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Oz

Siyaset biliminin ve siyaset teorisinin en temel konularindan biri olarak kabul edilen devlet,
yonetim diislincesinin ortaya ¢ikisindan itibaren merkezi bir 6neme sahip olmustur. Devletin ne
oldugu ve ne olmasi gerektigi sorusu, en iyi yonetim diisiincesinin bir sonucu olarak
sekillenmistir. Erken topluluklarda dahi iyi bir yonetim anlayig1 {izerine diisiiniilmiis ve bu
dogrultuda cesitli gortisler ileri siiriilmiistiir. En iyi yonetimin adalet ve kamu yararin esas
almas1 gerektigi fikri, Platon’un Ideal Devlet tasavvurunda agik bicimde ortaya konmus; sonraki
donemlerde de farkli baglamlarda en iyi yonetim ve dolayisiyla devlet tasvirleri gelistirilmistir.
Yonetim diislincesinden devlete uzanan bu siirecte, ideolojik ve felsefi yaklasimlara bagh olarak
devlet teorileri cesitlenmistir. Islam diisiincesinde ise devlete iliskin ilk sistematik teori olarak
kabul edilen Farabi'nin devlet anlayisy, bir yandan Platon ve Aristoteles’in devlet tasarimlarindan
beslenirken, diger yandan Islam inancina dayal 6zgiin bir siyasal tasavvur ortaya koymaktadir.
Bu ¢alisma, genel devlet teorileri ile Farabi'nin devlet diisiincesini birlikte ele alarak, Farabi'nin
siyasal felsefesinin klasik ve Islami kaynaklar arasindaki konumunu anlamay1 amaglamaktadar.
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Abstract

The state, regarded as one of the fundamental subjects of political science and political theory,
has occupied a central position since the emergence of political thought on governance. The
question of what the state is and what it ought to be has been shaped as the outcome of reflections
on the idea of the best form of government. Even in early communities, notions of good
governance were articulated, and various arguments were advanced in this regard. The view that
the best form of government should be based on justice and the common good was explicitly
formulated in Plato’s conception of the Ideal State, and in subsequent periods, different
representations of ideal governance—and thus of the state—were developed within diverse
historical and philosophical contexts. In the process extending from theories of governance to
conceptions of the state, state theories diversified in accordance with differing ideological and
philosophical approaches. Within Islamic thought, the political philosophy of Farabi, widely
regarded as the first systematic theory of the state, occupies a distinctive position. Farabi’s
conception of the state draws, on the one hand, from the political philosophies of Plato and
Aristotle, and on the other hand, articulates an original political vision grounded in Islamic belief.
This study aims to examine general theories of the state alongside Farabi’s political thought, in
order to better understand the position of his theory of the state at the intersection of classical
political philosophy and Islamic intellectual tradition.
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GIRIS

Devlet kavrami daha ¢ok modern ulus devletlerin kurulusuyla anlam ve nitelik kazanmistir. Bazi
kurumlarla 6zdeslesen ve bazi kurumlarin varligl iizerinden kendini tanimlayan devlet,
insanhigin var oldugu giinden beri hayatiyet kazanmistir denilebilmektedir. kel dahi olsa insan
toplulugunun bir araya gelmesi neticesinde bazi kurallarin ortaya ¢iktigi ve bu kurallarin
miiesses bir nizam kurmaya calistig1 gozlenmistir. Yonetim-devlet modern dénemle beraber
birbirinden ayrilmaya ve farklilasmaya baglamistir. Yine de yonetimin varli§1 modern anlamda
olmasa dahi bir devlet veya kurulu bir diizen oldugu kanaatini tagimaktadir. Ancak modern
devlete giden stirecte ilk olarak sozlesmeci teorisyenlerle beraber gercek anlamda bir devletten
bahsedilmesi miimkiin olmustur.

Devletin ortaya ¢ikis nedenini giivenlik olarak gosteren ve bunun bir goniilli kulluk yani rizaya
dayal bir sdzlesme iizerine inga edildigi teorisi olduk¢a yayginlk kazanmis ve kabul gormiistiir.
Daha ¢ok liberal teorinin sozlesmeci gelenege dayandigi bilinmekle birlikte devletin varhk
nedenini bir takim ¢ikar iligkileri {izerinden belirleyen gerek anarsist gerek Marksist teori de
unutulmamalidir. Daha fazla cesitlendirilebilen devlete iliskin teoriler genelde bireyin
ozgiirliigiine, glivenligine dair ifadelerle ortaya ¢ikmaktadirlar. Devletin varlik nedeni, giinliik
hayatta ne denli ve ne dereceye kadar etkili olmasi gibi pek ¢ok tartisma {izerinden tartisilmistir.
Bir devlet olusumuna kars: ¢ikan anargistler dahi mikro diizeyde olsa da devlet varligimi gerekli
gormiislerdir.

Modern diiglinceyle birlikte, devletin ortaya ¢ikisinin, doga durumunun belirsizliginden ve
kaosundan kagis, giivenligin saglanmasi ve 6zel miilkiyetin korunmasi gibi kaygilar tarafindan
sekillendirildigi bilinmektedir. Ozellikle devlete dair teorilerin ortaya ¢iktig1 Bat1 diisiincesinde
0zel miilkiyetin korunmas: derdi ve endisesi ¢ogu zaman kisinin sahsi giivenliginden 6nce
gelmistir. Liberal diisiincenin temeli sayilabilecek bu kaygimin daha derinlikli sekilde incelenmesi
bagka bir aragtirma i¢in 6nemli bir alan saglayabilmektedir. Nihayetinde 6nemli olan giiniimiizde
devletin varhigmn azaltilmasi, bireyin 6zglirliigline, girisimciligine daha az halel getirmesi
gerektigidir. Bu anlamda devletin simirlandirilmasi diisiincesi yaygin bir kanaate doniisse de
devletin tamamen yok olmamasi, baz1 araclar iizerinden varligim ve giiciinii tahkim etmesi
sonucuyla karsilasilmaktadir.

Nitekim s6z konusu gii¢ yahut devlet, Islam siyaset felsefesinde de mevcut olup bu
mevcudiyetin, kurucu ve sistematik bir disipline doniismesi Farabi ile belirginlesmektedir.
Farabi, siyaset felsefesinde devleti, insanin dogasi geregi toplumsal bir varlik olmasiyla
temellendirir ve bireyin ancak toplum iginde yetkinlige ulagabilecegini savunur. Ona gore devlet,
yalnizca diizeni saglayan bir yap1 degil, insanin ahlaki ve entelektiiel kemale erismesini miimkiin
kilan zorunlu bir birlikteliktir. Farabi'nin devlet teorisi, organizmaci bir anlayisa dayanir; nasil
bedenin organlar1 uyum iginde ¢alisiyorsa, devletin unsurlar1 da ortak bir amag¢ dogrultusunda
islev gormelidir. Bu cercevede devletin basindaki yonetici hem teorik bilgelige hem de pratik
erdeme sahip olmaly; toplumu mutluluga yonlendiren kurucu akil islevi gérmelidir. Dolayisiyla
Farabi'de devlet, bireysel c¢ikarlarin toplami degil, ortak iyiyi ve mutlulugu gerceklestiren
zorunlu bir siyasal diizen olarak konumlanur.

Bu baglamda eldeki calisma; devletin ortaya c¢ikisi ve devlete dair teorilerle beraber fslam
diisiincesindeki yonetim ve devlet anlayisinin ilk énemli eserlerinden birine odaklanmaktadir.
Farabi'nin Ideal Devlet'teki siyaset tasavvurunu igeren bu eserin segimi hem devlet diisiincesinin
teorik cercevesini hem de Islam’m erken donemlerinde devlet ve yonetime dair hakim anlayisi
ortaya koymasi agisindan 6nem tasimaktadir.
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DEVLETIN UNSURLARI

Devlet, insan topluluklarmin birlikte yasama, yasamlarmi diizenleme, siirdiirme ihtiyacina
binaen ortaya ¢ikan bir 6rgiitlenme bi¢imidir. Bireyin yasaminin 6tesine gecerek sadece giiven ve
diizeni saglamakla yetinmeyen bu yapi, toplumsal hayatin siirekliligine ve ortak amaclar
dogrultusunda sekillenmesine imkan tanir. Bu haliyle devlet, iktidarin kurumsallasmasina ve
mesruiyet kazanmasina zemin hazirlamaktadir. Toplumun, toplumsal iligkilerin belli norm ve
degerler etrafinda tanimlanmasi sonucunu saglayan devletin, politik, ahlaki ve hukuki bir islevi
oldugu soylenebilmektedir. Tiim bu islev ve tanimlarla beraber devletin ne oldugu, hangi
durumda bir devletten sz edilebilecegi ise bazi niteliklerin var olusuna baglanmistir. Bu
cercevede farkli isimlerden s6z konusu nitelikler devletin sahip oldugu unsurlar olarak
tanimlanmaktadir.

Ik olarak; Gozler (2019: 4-5) devletin unsurlarin1 U¢ Unsur Teorisi ile aciklamaya calismustir.
Georg Jellinek’in ilk baskisi Allgemeine Staatslehre’de bulunan “ii¢ unsur teorisi
(Dreielementenlehre, three elements theory)”’ne gore; devlet, insan, toprak ve egemenlik
unsurlarindan olusmaktadir. Devleti olugturan insan toplulugu millet, {izerinde konumlandig:
cografya {iilke (toprak) ve hukuki iktidarini tesis eden unsur ise egemenliktir. Gozler’ gore bu
unsurlar devleti olusturmakta ancak devleti bunlarla smirli tutmamakta ve bunlara
indirgenemeyecek daha biiytiik ve giiglii bir yap1 olarak tasvir etmektedir.

Barry (2012: 110-116) devletin birden ¢ok unsuru barindirmasi gerektigini onun ancak bu sekilde
ilkel yonetimlerden farkimi ortaya koyabilecegini ifade etmektedir. Devleti olusturan ilk unsur,
devletin hukuk tarafi yani bazi kurallar koyabilmesi veya baz1 davramslar yasaklayabilmesidir.
Tkinci unsur, otoritesinin gostergesi olarak cebir kullanma yetkisidir. Ugiincii unsur, kamusal bir
mahiyeti ve merkezi bir otoritesinin olmasidir. Kamusal kurallar devletin zorunlu unsuru olarak
goriilmektedir. Diger unsurlar ise belli cografi smirlarinin olmasi ve burada yasayan insanlar
tizerinde hakimiyet kurmasidir. Egemenlik de keza Gozler’'deki gibi sinirsiz bir hukuki otorite
olarak goriilmektedir. Ancak Barry de sonug olarak sadece bunlarin yetersiz olacagim devletin
zorunlu unsurlarimin cografi biitiinliik ve kamusal kurallar oldugunu eklemektedir. Ciinkii diger
unsurlar sendikalar, ilkel kabileler gibi baska olusumlarda da mevcuttur.

Heywood (2014: 92-94) da devletin hiikiimetle karistirilan bir sekilde anlasildigindan baslayarak
devleti “miistakil bir kurum veya kurumlar dizisi” seklinde tanimlamistir. Yapilan devlet
tanimindan hareketle, biirokrasi, ordu, polis, yarg: ve sosyal giivenlik sistemi gibi kurumlar:
kapsayan devletin, siyasal bir teskilat olarak degerlendirilebildigi sdylenebilir. Ancak Heywood,
ozellikle modern devletin en belirgin 6zelliginin mutlak hakimiyet ve bunu saglayan mutlak
otoritesi oldugunu belirtmektedir. Bu hakimiyet veya otorite belli bir toprakla ve bu toprak
iizerinde yasayanlarla sinirli olmaktadir. Zorunlu olarak sahip olunan yarg: giicii ve otoritenin
cebirle saglanmasi veya “mesru gii¢ tekelini elinde bulundurmasi” devleti tanimlayan en 6nemli
unsurlardar.

Nihayetinde hepsinde ortak olan devletin sirurlari, niifusu, egemenligi, kurallar1 ve bunlarin
kamusal olmasi, gii¢ tekeline sahip olmasi gibi 6zellikler sayilmaktadir.

DEVLETE ILISKIN TEORILER

Modern devletin tarumi bilindigi {izere ilk olarak Niccolo Machiavelli'nin Prens (1532) adl
eseriyle anlam kazanmustir. Kilise ve devlet arasindaki iligkinin belirleyiciligi nedeniyle net ve
tam bir devlet tanimlamasi yapilmasi miimkiin olmamaktaydu. ilk olarak Padovali Marsilius'un
bu ikisi arasinda bir ayrisma olmasina deginmesi ve Machiavelli'nin bu yolda rasyonel, pratik ve
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pragmatik bir yoneticiden yola ¢ikarak yaptig1 devlet tanimi, sonrasinda Jean Bodin’in profane
egemenlik unsurunu da devlete yerlestirmesiyle bir modern devlet ortaya ¢ikmugtir. (Ozpolat,
2017:149-156) Tam anlamiyla devletten s6z edebilmek profane bir anlayisi gerektirmektedir.
Boylelikle Akal; ”...devletli toplumdan s6z etmek icin iki unsurun mutlaka bir araya gelmesi
gerekiyorsa da, devleti diislinmenin asli unsuru, insan1 ya da toplumu yasa yaratici olarak
diislinebilmektir. Oyleyse devlet, bir kavram olarak ancak, Yasa/uygulama iliskisi salt diinyevi
bir ¢ercevede diistiniildiigiinde ortaya ¢ikabilir” (Akal, 2000: 18)

Sonrasinda ortaya ¢ikan teorilerin ise bu minvalde ve bunlar iizerine insa edilen diisiincelerle
devletin kokenine iligkin farkli devlet teorileri ortaya koydugu sdylenebilmektedir. Devlete
iliskin teorileri su sekilde siralamak miimkiin olmaktadir: Aile teorisi, Biyolojik veya
Organizmaci Teori, Kuvvet ve Miicadele Teorisi, Ekonomik Teori, S6zlesmeci Teori.

Aile Teorisi

Devletin kaynagmin ailede arandigi bu teoriye gore devlet de aile gibi ortaya ¢ikmugtir.
Devletlerin de aileler gibi kiiltiirleri, kimlikleri, yagam tarzlar1 vardir. Insanlar bir araya gelerek
aileyi, aileler bir araya gelerek, toplumu, kabileyi veya asireti, bunlar da biiyiiyerek ve birleserek
devleti meydana getirirler. Aile devlet olmaya giden siirecte bazi asamalar1 gec¢mek
durumundadir. Pater familias yani babanin aile reisi oldugu patriyarkal aile biiyiir, genigler ve
bir sefin otoritesi altindaki “Gens”lar1 olusturmuslardir. Gens’lar da daha biiytik bir sosyal birlik
olan Tribu’yu, bazi1 haklarmi ona devrederek olusturmuslardir. Hentiz gogebelik evresi olan bu
evrede insanlarin ihtiyaglarini Tribu karsilamaktadir. Nihayetinde devlet denilen olusum ve
onun yoneticisinin otoritesinin kokeni burada aranmalidir. Baba ile baslayan ve sef ile devam
eden otorite, devletin mevcut giiciiniin ve otoritesinin temelidir. Devlet ortaya ¢iktiktan sonra ise
ailelerin siyasal ve toplumsal ayricaliklar1 ortadan kalkarak, sadece varligini devam ettirmistir.
Devlet de buradan aldig1 hak ve yetkilerle hepsinin {izerinde bir yap1 olarak bugiine kadar
gelmistir (Okandan, 1958: 28-29).

Aristoteles ve Jean Bodin, otoritenin kaynagmni burada aramakta ve devlet otoritesinin
mesruiyetini bu temelden aldiklarini diisiinmektedir. Aristoteles ve Bodin devlet yoneticisine
olan itaatin babaya duyulan itaatle ayn1 oldugu noktasindan hareket ederek, aile teorisinin
Onemli isimlerinden olmuslardir (Bodin, 1993).

Biyolojik veya Organizmaci Teori

Devleti canli bir varlik veya organizma olarak goren bu teoriye gore; devlet de insanlar gibi
dogar, biiytir ve Oliir. Hiicrelerin bir araya gelerek insanlar1 olusturdugu gibi insanlar da devleti
olugturmaktadir. Bu da devlete bir canlilik katmaktadir. Keza insanlarin isteklerini ve
ihtiyaglarmi karsilayan organlar oldugu gibi devletlerin de baz1 organlar1 olmaktadir. Devlet pek
¢ok organin bir araya toplanmasiyla varlik ve yasam kazanmaktadir. Boylelikle canl ve sosyal
bir varlik olarak devlet, fertlerden ve farkli mekanizmalardan olusarak biitlinciil bir insan
iskeletini olusturmaktadir. Varligim, siirekliligini her bir mekanizmanin veya organin sthhatine
ve salahiyetine bor¢ludur (Sagirli, 1995: 49).

Barry’e gore (2012: 128), organik teori liberal teoriden ayrismakta; bireylerin rasyonel tercihlerine
dayanmaksizin var olan bir biitiinliig{i mesruiyetin temel kaynag: olarak gérmektedir. Mesruluk
bireylerin tercihleriyle degil otoriteyle saglanmaktadir. Otorite fikrinin ise tarihsel tecriibe ve
gelenekte oldugu diisiincesi vardir. Evrensel gegerlilige sahip bir mesruluk Olgiitii yoktur.
Boylece devlet, bazi seyleri yapmasi icin bireylerin kendisine otorite vermeleriyle olusmus olan,
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Ozel istekleri kamu mallarina doniistiiren bir aktarma kanali degildir; onun otoritesi de
gorevlilerinin fiillerinden 6nce mevcuttur.

Devlet, insanlar gibi birden fazla organdan olusmakta ve bu nedenle kolektif bir ruh
tasimaktadir. Bu kolektiflik ise devleti iistiin, kural koyucu ve otorite sahibi bir yapiya
déniistiirmektedir. Organizmact teoriyi benimseyenler arasinda Platon, Aristoteles, Farabi ve Ibn
Haldun sayilabilir.

Kuvvet ve Miicadele Teorisi

Kuvvet teorisi olarak da bilinen devletin kokenine iliskin bir diger teori olarak; giicliiniin zayifa
iistlin gelmesiyle devletin olustugu diisiincesidir. Sosyal Darwinist bir yaklasim benimseyerek,
giiclii olanin zayiflar1 boyun egdirmesi sonucunda devletin ortaya giktigimi savunmaktadir.
Boylece giicliiler ile zayiflar arasindaki gii¢ ve miicadele sonucunda dogan devlet, giigliilerin
zayiflar tizerinde kurdugu bir baski araci olmaktadir. Hukuk da bu bask: ve somdirii diizenini
stirdiirmek ve her tiirli baskaldirinin 6niine gecebilmek ic¢in konulmus kurallar biitiintidiir
(Gozler, 2019:31).

Teoriyi ana hatlariyla ise Franz Oppenheimer su sekilde anlatmaktadir: “Devlet, olusumu
sirasinda tiimiiyle, varhiginin ilk asamalarinda ise 6ziinde ve neredeyse tiimiiyle, zafer kazanmig
bir insan grubunun, yendikleri {izerindeki egemenligini bir diizene baglamak ve kendini igten
gelecek ayaklanmalarla distan gelecek saldirilara karg: giivenceye almak amaciyla, yendigi gruba
zorla kabul ettirdigi bir toplumsal kurumdur. Bu egemenligin sonul amaci, yenilenlerin yenenler
tarafindan ekonomik alanda somiiriilmesinden baska bir sey degildir” (Oppenheim, 1997:43
aktaran Diivenci, 2018: 69).

Realist bir teori olarak “devletin yenenlerin zayiflar1 somiirmesini, yenenin yenilen tizerindeki
otoritesini saglayan ve bunu devam ettiren bir teskilat olmasidir. Bagka bir deyimle, devletin
yenenlerin zayiflar1 somiirmek ve baski altinda bulundurmak igin meydana getirdikleri
glicliilerin zayiflara kabul ettirdikleri bir tegkilat olarak goziikmesidir (Okandan, 1958: 38).

Boylelikle giigliiler konumlarini ve ayricaliklarini devam ettirirler.

Ekonomik Teori

Bu teori, devletin ekonomik ve sosyal alanlara hakim olmasi neticesinde ortaya ¢iktig1 anlayisina
dayanmaktadir. En 6nemli diisiiniiri Karl Marks olarak goriilen bu teori; devletin ekonomiden
bagimsiz sekilde ele alinamayacagini, temel gorevinin ise “siuf hakimiyeti” ve somiirii
diizeninin devami oldugunu savunmaktadir. Modern bir devletin bu sekilde tanimlandigi,
devletin burjuva ¢ikarlarina hizmet eden bir arag olarak anlasildig: goriilmektedir (Heywood:
2014:98).

Devletin ortaya cikisi, olusumu ve temel 6zelliklerinin belirlenmesinde toplumdaki ekonomik
yapinn belirleyici oldugunu savunan bu teori, toplumsal yapry1 sinif catismasi temelinde agiklar.
Buna gore toplum, iiretim araglarina sahip olmayan alt sif (isgiler ve proleterler) ile {iretim
araclarini elinde bulunduran {iist siif arasinda boliinmiistiir. Marksist yaklasima gore din,
siyaset, ahlak, hukuk, kiiltiir ve sanat gibi alanlar, ekonomik altyapmn belirledigi iistyap1
unsurlaridir. Bu cercevede devlet, kapitalist iiretim iligkileri igerisinde sermaye sahiplerinin
(burjuvazinin) alt sinuf {izerindeki egemenligini stirdiirmesini saglayan bir zor ve bask: aracidur.
Marksizmin genel teorisi, bu siniflar arasindaki ¢atisma tizerine kuruludur. Proletaryanin siyasal
iktidar ele gecirdigi proletarya diktatorliigii asamasi, siifsiz topluma gegisin bir ara evresini
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olusturur. Somdiirii iligkilerinin ve sinif ayrimlarimin ortadan kalktigi komiinist asamada ise
devlete duyulan ihtiyag sona erer ve devlet tarihsel bir olgu olarak sontimlenir.

Sosyal S6zlesme Teorisi

Toplumsal veya sozlesme teorisi diger teorilerden farkl olarak devletin olusumunu bireye, onun
rasyonel iradesine dayandiran teoridir. Insan akli ve muhakeme etme yetenegi sayesinde ve
insanlarin istek, arzu ve taleplerinin neticesinde devlet ortaya gkmustir. Devleti bireyin
diisiincesinden ortaya ¢ikan bir yap1 olarak gérmesi son derece bireyci ve dolayisiyla liberal bir
tavirdir.

Devletin bir sozlesmeyle ortaya ¢ikmasi bundan 6nce insanlarin doga durumunda olduklari, bir
yonetim olmadan, kuralsiz sekilde yasadigini iddia etmektedir. Boylelikle doga durumunda
bulunan insanlarin giivenlik tehdidiyle yasayamaz hale gelisleri, bundan kurtulmak icin de bir
sOzlesme yaparak toplum haline gectigi varsayimina dayanmaktadir. S6zlesme ile toplum haline
gecisle bireyler, baz1 hak ve ozgiirliiklerinden feragat etmisler ve bunu iist bir otoriteye
devretmislerdir. S6zlesmeci teorisyenler Thomas Hobbes, John Locke ve Jean Jacque Rousseau
sayilabilmektedir.

Ingiliz diisiiniir Thomas Hobbes (1588-1679) 1651’de yazdig1 Leviathan adl eserinde anarsi ve
diizensizlikten yani doga durumundan mutlak bir rejimle ¢ikilacagimi ileri siirmiistiir. Ozii geregi
bencil ve ¢ikarci olan insan, devlet olmadan “yalniz, aciz, kétii, vahsi ve kaba” ya da doga
durumuna geri donme potansiyeli tasimaktadir. Bu nedenle simirsiz bir giice sahip devlet, doga
durumuna dénmeyi engelleyecektir. Insanlarin rizasina dayanan, lahi haklara sahip mutlak bir
egemen tasviri yapmistir (Heywood, 2014: 150).

ingﬂiz John Locke (1632-1704), Hobbes'un aksine baskici tirana karsi direnme hakk:
tanimaktadir. Ancak sozlesme teorisyeni olan Locke, yasam, 6zgiirlitk ve miilkiyet gibi dogal
haklarin korunmasi i¢in sdzlesmeyi savunmustur. S6zlesmeyle ortaya ¢ikan devlet, bu haklar
korumali, sinirh ve temsili olmalidir. Dini 6zgilirliige de 6nem veren Locke devlet igin gece bekgisi
tanimlamasi yapmakta ve onu smirlandirilmasi gereken bir gii¢ olarak gormektedir.

Bir diger teorisyen Jean Jacques Rousseau (1712-1778) ise insanin doga durumunda sosyallesmis
durumuna gore daha iyi oldugunu, sosyallesen insanin bozuldugunu ileri siirmiistiir. Rousseau,
bireyin 6zgiirliigii ile yonetimi birbirinden ayirmaz. Insanlarin bir sézlesmeyle itaat edecegi
yonetimin kendi Ozgiirliiklerini smirlamamasi gerektigini diistinmiistiir. Tiim vatandaslarin
kendi 6zel ve bencil ¢ikarlarina karg: genel iradeyle bagh bir devlet diisiincesi vardir. Onun igin
ozgirliik; itaat ve genel iradeye tabi olmaktir (Heywood, 2014: 298).

FARABI’NIN HAYATI

Farabi'nin felsefesinin genelde Yunan filozoflarinin diisiinceleri {izerinden sekillendigini
sOylemek miimkiindiir. Sudur felsefesiyle aciklamaya ¢alistig1 diisiincelerinin yine de eklektik
oldugu goriilmektedir. Bagka bir deyisle; “... ge¢ Yunan felsefe geleneginde 6rneklerine tesadiif
edildigi bicimde Platonculuk ve Aristotelesciligin, icine Stoaci unsurlar da katilmak suretiyle
Yeni-Platoncu yonde telif edilmesine dayanir. Nihayet biitiin bu telif, Islam’la temasa getirilerek
Islami dogmanin taleplerine karsilik verebilecek bir tarzda déniisiime tabi tutulur” (Arslan, 2019:
xi).
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Boylelikle Yunan felsefesi ve Islam diisiincesinin i ice gectigi bir diisiince diinyasina sahip olan
Farabi'nin ideal devlet tasavvurunu bu sekilde kurguladig1 s6ylenebilir. Pek ¢ok eser kaleme alan
Farabi'nin hayatina deginmek gerekirse; Tam ad1 Ebi Nasr Muhammed b. Muhammed b. Tarhan
b. Uzlug el-Farabi et-Tiirki olan Farabi, “Maveraiinnehir” denilen bolgede Farab (Otrar)’a bagh,
askeri bir kale olan Vesic ‘te 870 yilinda dogmustur. Dedesinin asker olarak onemli bir devlet
riitbesine sahip oldugu bilinen Farabi, egitiminin bir kismini burada tamamlamistir (Kars, 2009:
238). Bir siire kadilik yaptig1 sdylenen Farabi, ilim 6grenmek amaciyla bu gorevi birakarak yasami
boyunca seyahat etmistir. Tagskent, Buhara, Semerkant, Merv, Belh ve Rey gibi sehirleri gezdikten
sonra, kirk yaslarindayken donemin en 6nemli ilim ve kiiltiir merkezi olan Bagdat'a gelmistir.

Bagdat'ta biiyiik bir alim olan Ibnii’s-Serrac (6. 929)'tan Arapga okumus ve mantik 6grenmistir.
Yine 6nemli bir mantik¢t ve Nestlirl bir Hiristiyan olan mditercim ve sarih Ebt Bisr Matta b.
Yinus (6. 940) tan mantik dersi amistir. Keza Yuhanna b. Haylan’dan “mantik ve felsefe dersleri
almis ve Aristo'nun Kitabii'l-Burhan’in1 (ikinci Analitikler) okumustur.” Boylelikle mantik
alaninda hocalariyla boy Olciisecek hale gelmistir. Yaklagik yirmi yi1l Bagdat'ta yasayan Farabi,
cogu eserini burada yazmigtir. 941-42 yillarinda Bagdat’'ta yasanan dini-siyasi ¢atismalardan
ka¢mak i¢in Halep ve Sam’a gitmistir. Burada Hamdani Emiri Seyfiiddevle Eb(i Hasan Ali b.
Hamdan ile 6zel bir dostluk kurmustur. Misir’a da ziyarette bulunan Farabi, Sam’a donmdis ve
h. 339/950 tarihinde burada vefat etmistir (Aydinli, 2008: 23-27).

[slam diisiince diinyasinda Muallim-i Sani olarak adlandirilan Farabi'nin eserleri ise sunlardir:
El-Medinetii’'l-Fazila, Es-Siyasetii’l-Medeniyye, Kitabii'l-Mille, Thsa’i'l-"Ultim, Tahsilu’s-Sa’ade,
Et-Tenbih ‘ala Sebili’s-Sa’ade, Fusiilii'l-Medeni , El-Cem’ Beyne Re’yeyi’l-Hakimeyn, El-Ibane ‘an
Garazi Aristotalis fi Kitabi Ma Ba’de’t-Tab1’a, Me’ani’l-’ Akl.

FARABI’NIN iDEAL DEVLET’i

Devleti, Islam siyaset felsefesinde felsefi, sistematik ve normatif sekilde ele alan ilk isim Farabi
olmustur. Onceki boliimlerde deginilen devletin organizmaci teoriye dayandigini diisiinen
kisilerden biri de Farabi’dir. Farabi el Medinet'iil Fazila veya Erdemli Sehir veya Ideal Devlet
olarak cevrilen eserinde devlet diistincesini vermeye calismistir. Organizmaci teorisyen olarak
devlete insana ait Ozellikler tanimlayarak, onu bir canli gibi algilamaya ve anlatmaya calistif1
goriiliir. Ancak burada vurgulanan insani 6zellikler, insanin beseri yonlerinden ziyade ahlak,
erdem ve adalet gibi iistiin nitelikler olup, bu nitelikler devleti kuran ve yoneten 6znenin ya da
filozof-peygamberin, sahip olmast gereken temel &zellikler olarak gdriilmektedir. Ibn Haldun'un
pratik, rasyonel ve pragmatik devlet ve yonetim diisiincesiyle kiyaslandiginda Farabi'nin Platon
ve Aristoteles’te goriildiigii iizere iyiligi, adaleti ve ideal olan1 amaglayan bir devlet sistemine
sahip oldugu goriilmektedir. Ibn Haldun bu anlamda daha Machiavelist ve olan iizerinden
hareket etmekte ancak Farabi, fbn Haldun’dan ¢ok énce yasamis biri olarak olmast gereken ideali
amaglamaktadir. Islam ile mantig1 bir araya getirerek, bu ydniiyle Farabi'nin siyaset anlayisi,
tarihsel ve toplumsal olgularin tasvirine dayanan bir ¢dziimlemeden ziyade, varligin ve diizenin
akli temellerini agiklamay1 amaglayan felsefi bir cerceveye dayanmaktadir. Dolayisiyla onun
devlet tasavvuru, siyasal olan1 metafizik bir biitiinliik icerisinde ele alan normatif bir yaklasim
ilizerine inga edilmistir. Sistemini Aristoteles manti§ina dayandiran Farabi; “O, metafiziginde
Islam felsefesinin diinya gdriisiiniin, sadece Islam felsefesi ve teolojisinde degil, fakat Kuran' da
da ifade edilen, Tanr1' dan baslayarak en asagiya, maddeye kadar uzanan hiyerarsik varlik
anlayisirun dort bast mamur bir resmini vermisti.Onun s6z konusu gergeklik semasmin en
tepesinde, ayn1 anda hem Aristoteles'in ilk Nedeni'ne ve hem de Plotinos'un Bir Olan'ma tekabiil
eden, biitlin varliklarin kendisinden ¢iktig1 varlik olarak Tanri bulunmaktaydi”(Cevizci,
2013:175).
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Bu metafizik ¢erceve, Farabi'nin siyaset felsefesinin de teorik dayanagin olusturmaktadir. Zira
ona gore siyasal diizen, varhgmn ilk ilkesiyle uyumlu olarak kurulmadik¢a yetkinlige ve
stireklilige ulasamaz. Aristotelesci bir ¢izgi izleyerek sistemli bir devlet diisiincesi ortaya koyan
Farabi, ilk olarak varlik felsefesinden baslamistir. Ik neden olarak kabul ettigi Tanr'yl, tim
varligin ve diizenin ilk ilkesi olarak konumlandirmaktadir. Bu ilkede sonradan ortaya ¢ikan fikir
olmaz. Saf akil ve saf iyilikten olusan Ilke mutlak akil ve mutlak iyiliktir. Bu mutlak iyilikten
kotiiliik ¢ikmaz. Tanr1'y1 isaret eden bu ilk ilke formsuz ve maddesizdir ancak kendi varligim
bilen bir makuliyet arz etmektedir. Farabi, varhgm bu akli ve hiyerarsik diizeninin yalnizca
kozmolojik bir aciklama olarak kalmadigini, insanin yetkinlige ve mutluluga ulasma siirecini de
belirledigini savunur. Buna gore insan aklmin en st yetkinli§e erisimi, metafizik ilkelerle
uyumlu bir siyasal ve toplumsal diizen igerisinde miimkiin hale gelmektedir. Bu noktada bireysel
yetkinlik ile siyasal Orgiitlenme arasindaki iliski, Farabi'nin devlet anlayismin merkezini
olusturur. “... bireysel anlamda Etkin/Faal Akilla birlesmekle ulasilabilen en yiiksek mutluluga,
toplumsal anlamda ancak politik érgiitlenme yoluyla ulagilabilir. A¢ikcas: en yiiksek mutlulukta
anlatimin bulan bireyin kendine yeterliligi ve yetkinligi, ancak en alt diizeyinde “kent” bulunan
politik bir orgilitlenmeyle, yani devletle olanaklidir. Daha alt diizey toplumsal olusumlar, bireyin
yasamasi ve varligimi siirdiirmesi icin yeterli olsa da ugruna var oldugu amaca ulasmasi icin
gerekli kosullar1 saglamaz. Boylece kent, politik Grgiitlenmenin tam anlamiyla gerceklestigi
toplumlagsma basamaklarinin ilki olmasmndan dolayi, Farabi'nin politika felsefesinde devlet
kavramiin yerini tutar” (Yildiz, 2009: 233).

Ik nedenin veya aklin diisiinerek ikinci nedeni veya akli, sonra sirastyla tiglincii, doérdiincii ve en
son 11. Akl veya nedeni ortaya gikardigi bir varhk felsefesi ortaya koymustur. Bu sekilde
ontolojik bir sistem kuran Farabi’ye gore faal akil insanla temas kurmakta ve her insan bu temasla
diistinebilmektedir. Toplumda filozof olan belli kisiler ise hakikati ilkeler olarak gormektedirler.
Faal akilla irtibat kurabilen gercek filozoflar ise peygamberler olmakta ve sadece akilla degil
muhayyileleriyle bunu basarmaktadirlar. Bu muhayyile diinyasma sahip olanlar gormedikleri
cennet ve cehennemi dahi tasvir edebilme, insanlar1 ikna edebilme yetenegi ve kapasitesine
sahiptirler (Farabi, 2019).

Faal akildan alinan aslinda vahiy yoluyla elde edilen hakikatin halka da aktarilabilmesi
gerekmektedir. Bu aktarimui filozoflar yapamaz clinkii onlar sadece akil ile inandirabilirler. Ancak
muhayyile veya vahiy alma kudretine erismis peygamber, faal akildan aldig: hakikati ve 6gretiyi
aktarabilme ve bundan bir toplum olusturabilmektedir. Nihayetinde peygamberlik vasfina sahip
olanlarin, sahip olduklar1 ikna ve retorik giiciiniin, metafizik yetkinlikleri sayesinde miimkiin
oldugu kabul edilmektedir (Farabi, 2019:105-106).

Bu yetkinlik hali filozof peygambere aktardiklar: {izerinden bir toplum ve dolayisiyla bir devlet
inga etme giicli ve misyonu vermektedir. Boylelikle ulasilmasi istenen, hakikatin yerytiziindeki
en iyi yansitilmis halini ortaya koymak ve bunun igin insanlarin bu bilince erismesini
saglamaktir. Halkin faziletli bir toplum insa etmesi ig¢in bunu hakikat {izerine kurmalar1
gerekmektedir. Hakikatin nasil, hangi degerler ve amaglar tizerine kurulacagin gosterecek olan
da peygamber veya filozof peygamberdir.

Farabi, devletlerin amaglarma gore erdemli yani faziletli ve erdemsiz yani faziletsiz olmak {izere
iki sekilde oldugunu ifade etmektedir. Erdemli sehri su sekilde tanimlamaktadir: “...insanlari,
kendileriyle hakiki anlamda mutlulugun elde edildigi seyler icin birbirlerine yardim etmeyi
amacladiklar1 bir sehir, erdemli, miikemmel bir sehirdir (madina fadila); insanlari, mutlulugu
elde etmek icin birbirlerine yardim ettikleri bir millet, erdemli, miikemmel bir millettir. Ay
sekilde erdemli, miikemmel evrensel toplum da ancak i¢inde bulundurdugu biitiin milletler
mutluluga erigmek icin birbirlerine yardim ettikleri zaman ortaya ¢ikar” (Farabi, 2019:98).
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Yiiksek mutluluga erismeyi amaglayan bu erdemli ve miikemmel sehri Farabi, canli bedeni
ayakta ve hayatta tutmaya calisan saglkli bir bedene benzetmektedir. Bedenin organlar:
birbirinden farkli ve bazen birbirine {istiin olmaktadir. En merkezde bulunan kalp amirdir, diger
organlar da amir organda var olan amaca ulagsmak ve onun gorevini yerine getirmesini
saglayacak giliclere sahiptirler. Hepsinin ayr1 mertebelere sahip olmas: iistiinlitk olarak da
farklilasma gostermektedir.

Organizmaci teoriyle uyumlu bir diisiince sistemine sahip oldugu yadsinamayan Farabi’ye gore,
ayn1 durum devlet ve halk i¢in de gegerlidir. Buna gore toplumda bir amir (yonetici) konumunda
bulunan insan oldugu gibi, bu amire yakinliklar1 ve yerine getirdikleri gorevler itibarryla
birbirlerinden farkli ve hiyerarsik olarak {istiin mevkilerde bulunan bireyler de bulunmaktadir.
Platoncu bir diisiinceyle benzerlik tagiyan bu anlayisa binaen, hepsinde ayri cevher veya
“meleke” oldugunu belirten Farabi, her birini hiyerarsik olarak konumlandirmakta ve bazilarinin
mertebesinin ilk sirada oldugunu belirtmektedir: “...Bu insanlarin altinda, onlarin amaglarina
uygun olarak fiillerini gerceklestiren baska insanlar gelir ki, onlar da ikinci siradadirlar. Onlarin
da altinda ikinci sirada zikredilen insanlarin amaglarina uygun olarak fiillerini gerceklestiren
insanlar bulunur ve sehrin kisimlari, bagkalarinin amaglarma uygun olarak kimsenin fiilde
bulunmadig1 gruplara ulasilincaya kadar, boyle bir sira icinde asagiya dogru iner. Bu sonuncular,
demek ki bagkalari tarafindan hizmet edilmeksizin baskalarina hizmet edenlerdir. Bundan dolay1
da onlar en alt sirada bulunan, en degersiz olanlardir ”(Farabi, 2019: 99).

Platon’un her insanin ar1 cevhere sahip olarak birbirinden {istiin oldugu diisiincesi Farabi’'de
mevcuttur. Ancak Farabi'ye gore, bedenin organlarinda bulunan kuvvetler tabii nitelikte iken,
devletin kisimlarinda bu kuvvetler iradi olarak ortaya gikmaktadir.

Oncesinde deginildigi gibi Ik Neden ve bundan surur eden bir ontolojik sistem kuran Farabi, Tlk
Neden'le temasa gecerek onu taklit eden “ilk yoneticiler” veya peygamberler erdemli devletin
yoneticisi olmaktadirlar. Yoneticiler tesadiifen segilemezler. Tki nedenle yonetici olmaktadirlar:
[1ki “yaradilis1 ve tabiat: bakimindan yéneticilige istidath” olmak, ikincisi de “yoneticilikle ilgili
iradi meleke ve tutumlar1 kazanmis” olmak. Bu ikisi de ancak yoneticilige meyyal olanlarda
ortaya ¢ikabilecek 6zelliklerdir.

Devletin veya sehrin bagkani olan bu kisinin on iki 6zelligi bulunmaktadir: 1-Organlar tam ve
eksiksiz olmali 2- Soylenen her seyi anlama ve idrak etme kapasitesine sahip olmali 3- Tiim bu
anlayip idrak ettiklerini hafizasinda tutabilmeli 4-Uyanik ve zeki olmali 5- Zihnindekileri
aciklayacak giizel belagate sahip olmali 6-Bilgi 6grenmeyi sevmeli ve bu yolda karsilastiklarini
yorucu bulmamali 7- Dogrular1 sevip yalandan nefret etmeli 8- Yeme i¢gme gibi nefsani zevklerin
pesinden gitmemeli 9-Yiice bir ruha sahip olmali, ruhu cirkin ve kotii seylerin {izerinde olmall
10-Giimiis, altin gibi diinyevi maddeler onun igin degersiz olmali1 11- Adaleti ve adil olanlar1
sevmeli, baskicillardan nefret etmeli, adaleti uygulamada istekli ve kararli olmali 12- Yapilmasi
gereken seylerde azimli, kararli ve korkusuz olmali (Farabi, 2019: 108).

Adalet, ahlak ve erdemden miitesekkil bir toplum en yiiksek mutluluga kavusacak ve hakikatin
yeryiiziinde yerlesmesini saglayacaktir. Erdemli bir devletin tam tersi devletler ve yonetimler ise
cahil, bozuk (fasik), karakteri degismis (mubaddala), dogru yolu bulamamus, yanhshk icinde
olanlardir (Farabi, 2019: 112).

Cahil sehrin pek gok cesidi bulunmaktadir. Ilk olarak; yiyecek, icecek gibi temel ihtiyaglar igin
yardimlagildigr zaruret sehri, ikincisi; zenginligin hayatta nihai amag olarak goriilerek
yardimlasilan ticaret sehri, ti¢linciisii; yeme-i¢me, cinsel zevkler ve her tiirlii eglencenin pesinden
kosulan bayagilik sehri, dordiinciisii; 6viilmek, baskalarin goziine girmek ve niifuz pesinde
olan seref sehri, besincisi; baskalarina boyun egdirmeyi amag edinen ve bundan zevk duyan giig,
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kuvvet sehri, altincisy; ise herkesin hazlari pesinde serbestge kostugu demokratik sehirdir (Farabi,
2019: 112).

Bozuk sehir; fikirleri erdemli sehir insaninkiyle ayni olurken fiilleri cahil sehrin insanlariyla
ayrudir (Farabi, 2019: 112-114).

Karakteri degismis sehir; hem fikren hem fiilen erdemli sehirle eskiden ayniyken artik degismis, bu
fikir ve fiillerin baska sekle doniistiigii sehirdir (Farabi, 2019: 113).

Dogru yolu bulamamuis sehir; 6liimden sonraki hayati amaglayan, ger¢ek olmamasina ragmen
yoneticisinin kendisine vahiy indigini iddia ettigi ve gercegi carpitarak insanlar aldattig1 sehirdir
(Farabi, 2019:112-113).

Farabi erdemli sehrin zitt1 olarak belirledigi sehirlerin her halini detaylandirmis ve erdemli sehrin
ancak bunlardan kaginarak miimkiin olabilecegini gostermis ancak bu da onun devletini daha
titopik bir hale getirmistir.

Erdemli sehirde yoneticiden halka varana kadar herkesin bazi misyonlar yiiklenmesi gerektigini
ve gercek mutluluga ve hakikate bu sekilde ulasabilecegini diisiinen Farabi, erdemli devlette
yagayan halkin da bazi 6zellikleri haiz olmasi gerektigini savunmustur. Bu sehir halkinin bazi
ortak seyleri bilmesi gerektigini belirtmis ve bunlar1 su sekilde siralamais: 1-IIk Neden’i ve onun
sifatlarini bilmek 2-“Maddeden bagimsiz olan seyler, onlarin her birinin kendisine has olan
sifatlar1 ve mertebeleri- Faal akla gelinceye kadar- ve yine onlardan her birinin kendine has olan
tiilleri 3-...”sonra goksel tozler ve onlarin her birinin 6zellikleri” 4-Onlarin altinda olan cisimlerin
ne sekilde var ve yok olarak, hangi dzellikleri tasimalar1 gerektigi 5-insan ve ruhun var olusuna
dair Faal akilla iligkisi 6- flk yonetici ve vahyin olusma hali 7- {lk yonetici olmazsa yerine
gelebilecek yoneticiler 8- Erdemli sehir halkinin ve erdemsiz sehir halkinin 6liimden sonra
ruhlarinin nelerle karsilasacag: (Farabi, 2019: 127).

Erdemli sehirde adalete ayr1 bir alan taniyan Farabi, adaleti daha ¢ok giiglii ve gli¢siiz arasindaki
miicadele ekseninde anlatmaya ¢alismustir. Farabi'nin adalet ile ilgili goriisleri 6nemli Olgiide
Platon ve Aristoteles’e dayamnur. Insanlar arasinda san, seref, zenginlik ve hazlar nedeniyle bir
miicadelenin oldugu, birbirinin elinden bunlar1 almak isteyen insanlar veya topluluklar, bu
miicadelede galip geldiklerinde kendilerini mutlu ve basarili hissederler. Bu da hayatin
kendisindeki dogal bir durum veya adalettir. Oyleyse “adalet, zorla elde edilen hakimiyetti”
(Farabi, 2019:137) “...Galip grup, yenilenden kazanglarini ele gecirdiginde, bu kazanclarin ele
gecirilmesinde daha biiyiik pay1 olanlara daha biiytik bir hisse, daha kii¢iik pay1 olanlara ise daha
kiiciik bir hisse verilmesi gerekir. Eger zorla ele gecirilen kazang sereften ibaretse daha iyi
doviisenlere daha biiytiik seref, maldan ibaretse daha ¢ok mal verilmelidir. Biitiin diger kazanclar
i¢in de durum aynidir. Onlara gore bu tabii adalete uygundur.”

Boylelikle adalet Farabi i¢in galip olunmasi, digerlerine {istiin gelinmesidir. Maglup olan ya
tamamen yok olur ya sayginhigini ve dzglirliglinii yitirir, kolelesir. Bu nedenle galibin maglubu
kolelestirmesi ve maglubun galibe uymas: adalet geregidir.

SONUC

[lkel topluluklardan itibaren var olan ydnetim, yonetme diisiincesi topluluklarin insanlardan
olusmasi nedeniyle “daha iyi nasil yonetiliriz” i tartisithir kilmistir. Doga ve yasam kosullarinin
iyilegtirilmesiyle asamali sekilde yonetimin detaylandirilmas: ve daha iyi hale getirilmesi hasil
olmustur. Kendi sartlar agisindan degerlendirildiginde her toplulugun bazi kurallarmin oldugu,
glintimiiz devlet tanimlamalarini barindirmasa dahi kendi igerisinde anlamli kurallarinin oldugu
goriilmektedir. Ancak devletin varlig: en nihayetinde profane bir anlayisla miimkiin olmaktadir.
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Devlet teorileri de daha ¢ok bunun kabuliiyle hareket etmekte ve modern bir anlam
tagimaktadirlar. Insan iradesiyle ortaya konmus, rasyonel yasalar ve bunu belli araglarla
uygulama giliciine sahip bir yap1 olan devlet, ilk zamanlarda daha askin ve soyut ifadelerle ortaya
konmaktaydi. Ozellikle Antik Yunan filozoflar1 ahlak, erdem ve adalet gibi kavramlarla, olmast
gereken bir ideale tagiyan bir devlet tasavvuru yapmuslardir. Ancak ilk olarak bn Haldun,
sonrasinda Machiavel devleti rasyonel, pratik ve pragmatik olarak degerlerden bagimsiz bir yapi
olarak tanimlamislardir. Daha ¢ok Machiavel ile baglandig1 diisiiniilen bu tasavvur sekli, ibn
Haldun tarafindan ortaya konmustur. S6z konusu devlet anlayisinin esasinda donemin sartlar:
nedeniyle, siireklili§i olmayan bir devleti daha uzun siire hayatta tutma gayesi tasidig:
sOylenebilmektedir. Bu yaklasim, siyaseti ideal olanin degil, mevcut olanin korunmas: ve
stirdiiriilmesi ekseninde ele almas1 bakimimdan, 6nceki normatif siyaset anlayiglarindan belirgin
bicimde ayrilmaktadir.

Heniiz bu asamaya gecilmeden 6nce Yunan diisiincesinde baslayan degerlerle yiiklii bir devlet
anlayist hakimdir. Islam diinyasmin bu diisiincelerle temasindan sonra bu degerlerin
mesrulastirict araci olarak Islam’m ve tasavvufun kullanildig1 soylenebilmektedir. Salt Yunan
diisiincesi veya Islam anlayisinin degil her ikisinin birlikte oldugu devlet anlayisini gelistiren ilk
isim Farabi olmustur. Yunan diisiincesi, 0zellikle Aristoteles ve Platon okumalar1 neticesinde
yogrulan diisiinceleri Islam’la kaynastirarak Aristoteles’in akil yiiriitme mantigini izlemistir. Bu
cercevede, Islam diisiincesi Yunan felsefesini yalnizca aktaran bir gelenek olmaktan ziyade, onu
kendi metafizik ve teolojik kabulleri dogrultusunda yeniden yorumlayan bir yap: sergilemistir.
Akl ile vahiy arasindaki uyum arayisi, Aristoteles¢i akil yiiriitme biciminin korunmasiyla
birlikte, hakikatin kaynagina iligkin hiyerarsik bir varlik tasavvurunun kurulmasma imkan
tanimastir.

flk Neden veya Ilk Hareket Ettirici iizerinden once gokyiiziine yayilan sonra yeryiiziindeki
filozof peygamberle temasin yerytiiziinde bir hakikat ve erdem sehrinin insasima giden siireci
Farabi ile gormek miimkiin olmustur. Peygamberin insanlara hakikati Ogretmesi ve
oglitlemesiyle beraber tek tek bireylerin kendilerindeki ahlakilik ve erdemliligi ortaya koymasi
gerekmektedir. Hakikati alan, 6grenen ve benimseyen bireylerin beraberce ingsa ettikleri bir sehir
ve bunun devletlesmeye gittigi bir yol olusmaktadir. Bu siirecte ahlak, bireysel bir i¢ yetkinlik
alani olmanin Stesine gegerek toplumsal hayat i¢cinde sinanan ve anlam kazanan bir nitelik haline
gelmektedir. Zira hakikatin bireyde karsilik bulmasi, ancak onun bagkalariyla kurdugu iligkiler
araciligiyla somutlasmakta ve siireklilik kazanmaktadir. Bu nedenle Farabi’de erdemli bireyin
ortaya ¢ikisi ile erdemli toplumun insasi birbirinden ayrilamaz bir biitiin olarak ele alinmaktadir.

Bu cercevede Farabi'de devlet, yalmzca erdemli bireylerin bir arada bulundugu mekansal bir
birliktelik degil, erdemin korunup ¢ogaltildig1 kurumsal bir diizen olarak anlam kazanmaktadir.
Erdemli sehrin siirekliligi, bireylerin ahlaki yetkinligini destekleyen ve adalet ilkesini merkeze
alan siyasal bir yapilanmay1 zorunlu kilar. Adalet, bu baglamda, bireysel erdemlerin toplumsal
diizlemde uyum icinde islemesini saglayan kurucu ilke olarak belirirken; yardimlagsma ve
dayanisma ise erdemli toplumun maddi ve manevi varligin siirdiirebilmesinin temel kosullar1
haline gelmektedir. Dolayisiyla Farabi'nin devlet anlayisinda siyasal diizen, insanin mutluluga
ulagsma amacina hizmet eden ahlaki bir zorunluluk olarak konumlanmaktadir.

Bireyin ahlaki niteligi, diger bireylerle kurdugu iligkiler icerisinde goriiniir hale gelmekte;
dolayisiyla ahlak, ancak toplum ya da birliktelik baglaminda ortaya ¢itkmaktadir. Farabi, devlette
ahlak ve adaletin bu anlamda vazgecilmez oldugu, bir dayanisma ve yardimlasmay: da
beraberinde getirdigi sonucuna ulasmaktadir. Hepsinin birbirine eklenerek, devletin ve
toplumun 6nemli bir parcast oldugu ve hepsinin erdemi ve fazileti ortaya ¢ikarmada ve {iistiin
kilmada gerekli oldugu goriilmektedir. Tiim bunlarin birlikteligiyle erdemi birey, erdemli
toplulugu ve sehri, erdemli yurttas erdemli devleti bu sekilde miimkiin hale getirmektedir.
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Hamide DEGER

Bireyin ontolojik olgunlasmasmin veya kemale ermesinin toplumdan ve devletten bagimsiz
olmadig1 hepsinin i¢ ice gectigi biitiinciil ve organik bir devlet tasavvuru yapmustir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.

Destek Bilgisi: Herhangi bir kurum ve/veya kurulustan destek alinmamustir.

Cikar Catismasi: Cikar catismasi yoktur.

Etik Onay1: Bu calismanin tiim hazirlanma siireglerinde etik kurallara riayet edildigini yazar(lar)
beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Sosyal, Begeri ve Idari Bilimler Dergisi'nin higbir
sorumlulugu Calisma kamuya agik ikincil verilerin kullanilmasiyla olusturulmustur.
Arastirmacilarin Katki Orani: Calisma tek yazarl olup katki orani %100’ diir.
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