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Oz

Bu calismada, Balikesir ili sinirlar1 igerisinde bulunan Edremit ilgesinde turizm tasima kapasitesi
ile ilgili yerel halkin diisiincelerinin ortaya ¢ikarilmas: amaglanmistir. Arastirma nitel tiirde bir
arastirma olup, Edremit’te yasayan yerel halkin tasima kapasitesi konusundaki diisiincelerini
belirlemeye yonelik bir miilakat formu olusturulmustur. Arastirma kapsaminda yerel halk
arasindan belirlenen kisilerle yiiz yiize goriismeler gerceklestirilmis ve elde edilen veriler
betimsel bir anlatimla degerlendirilmistir. Elde edilen arastirma sonuglarina gore Edremit’te
fiziksel tasima kapasitesi igerisinde trafik konusunun, altyap: faktorii igerisinde ozellikle
kanalizasyon sorununun ve fiyat artislarinin yasanmasina bagli olarak ekonomik tagima
kapasitesinin agir1 zorlandig1 tespit edilmistir. Turizm gelisimine destek konusunda oldukga
istekli olduklar1 belirlenen yerel halkin, Edremit'te turizmden kaynaklanan problemlerin
giderildigi takdirde daha fazla turisti agirlama konusunda goniillii olduklari belirlenmistir.
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Abstract

This study aims to reveal the opinions of local people about the tourism carrying capacity in
Edremit district within the borders of Balikesir province. The research is qualitative research and
an interview form was created to determine the thoughts of the local people living in Edremit
about the carrying capacity. Within the scope of the research, face-to-face interviews were
conducted with people selected from the local people and the data obtained were evaluated with
a descriptive expression. According to the research results obtained, it has been determined that
the economic carrying capacity in Edremit is overstrained due to the traffic issue within the
physical carrying capacity, the sewage problem within the infrastructure factor, and the price
increases. It has been determined that the local people, who are determined to be very willing to
support tourism development, are willing to host more tourists if the problems arising from
tourism in Edremit are resolved.
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GIRiS

Turizm, yerel halkin yasam Kkalitesini artirarak bolgenin kalkinmasina olumlu bir katkida
bulunurken hizli ve kontrolsiiz biiyiimesi sonucu ¢evresel bozulma, yerel kimligin ve geleneksel
kiiltiiriin kaybma neden olabilmektedir (Syamlal, 2008:3). Yani turizm hareketliligi arttik¢a
cevrede belirgin degisikliklerin meydana gelmesi oldukga olasidir (Bera vd., 2015:47). Turistler
tarafindan yogun bir ilgiye maruz kalan destinasyonda, turistik hareketliligin artmasi sonucu
cevresel, fiziksel, sosyal ve ekonomik olmak iizere bir¢ok bozulma goriilebilmektedir (Gossling,
2002:285; Ramdas ve Badaruddin, 2014:380). Oysaki turizmin siirdiiriilebilir bir gelisiminin
saglanabilmesi ¢evre kalitesine ve 6zelliklerine baglidir (Bera vd., 2015:47).

Turistlerin ziyaretleri ile birlikte destinasyonlarin maruz kaldigi cevresel ve sosyal etkiler ile ilgili
arastirmalar 1960'l1 yillarin baslarinda gerceklestirilmeye baslanmis ve s6z konusu etkileri ele
almak icin turizm tasima kapasitesi kavrami kullamilmistir (Lawson vd., 2003:307). Yapilan ilk
arastirmalarda turizm tagima kapasitesi kavraminin temel 6gesi, basta yerel yoneticiler olmak
tizere turizmin olusturan aktorlerin endiseleri ile birlikte turizm faaliyetlerinde bir sinir belirleme
ihtiyac1 olarak benimsenmigtir. 1990’11 yillara gelindiginde turizm tasima kapasitesi kavrami
surdiiriilebilir turizm kavramu ile iligkilendirilmis ve siirdiiriilebilir turizmin bir uygulamasi
olarak yorumlanarak ikisinin bir arada var olmasi gerektigi tizerinde durulmustur (Butler,
1996:285; Navarro Jurado vd., 2012:1339).

Turizm tasima kapasitesi kavramina yonelik artan ilginin, ¢evresel sorunlara iliskin farkindalikla
birlikte turizm sektoriinde gerceklesen biiyiimeden kaynaklandigi savunulmaktadir (Bera vd.,
2015:48). Tasima kapasitesi kavraminin evrensel bir tanimi olmamakla birlikte tolerans
seviyelerine vurgu yapilarak turistik bolgeler igin stirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasina
odaklandig1 belirtilmektedir (Joshi ve Dahal, 2019:12). Tasima kapasitesi kavrami icin yapilan
kapsamli bir tanimda, belirli bir bolgede belirli bir tiiriin siiresiz olarak barinabildigi, mevsimsel
ve rastgele degisikliklerle dogal kaynaklarda maksimum niifusu azaltacak herhangi bir bozulma
olmadan desteklenebilecegi maksimum popiilasyon olarak tamimlanmigtir (Watson ve
Kopachevsky, 1996:171). Turizm perspektifinden degerlendirildiginde c¢evre Kkalitesini ve
ziyaret¢i memnuniyetini bozmadan turistik faaliyetleri desteklemek icin fiziksel, biyolojik, sosyal
ve psikolojik sinirin agilmamasi olarak ifade edilmektedir (Lindsay, 1986:17). Yapilan benzer bir
tanimda fiziksel cevrede ve turistik faaliyetlerin kalitesinde kabul edilemez bir bozulma
olmaksizin dinlenme ve eglenme alamini kullanabilen maksimum insan sayis1 olarak
belirtilmektedir (Wall, 1982:191; Mathieson ve Wall, 1982:21). Greist (1976:125) tasima
kapasitesini memnuniyet {izerinden degerlendirerek “toplam memnuniyet veya faydalarin
maksimize edildigi kullanim diizeyi” olarak ifade ederken, Wagar (1964) “maliyetler dikkate alindiktan
sonra talep edilen kullamim diizeyi” seklinde iktisadi bir tanum yapmustir.

Calismada Balikesir ili Edremit ilgesinde yasayan yerel halkla goriismeler gerceklestirilerek
Edremit'te turizm tasima kapasitesinin diizeyi tespit edilmeye galisilmuistir. Ozellikle yaz
aylarinda yogun turist varislarinin gergeklestigi Edremit’te tasima kapasitesinin diizeyi ile ilgili
tespitler gerceklestirilerek, Edremit turizminin gelecegine yonelik ¢ikarimlarda bulunmak
amaglanmistir. Calismada turizm tasima kapasitesi baslig1 altinda sosyal, ekonomik, gevresel ve
fiziksel tasima kapasitesi kavramlari {izerinde durulmustur. Sonrasinda saha ¢alismalarindan
elde edilen veriler 151§1nda analizler gerceklestirilmis, yorumlanmis, sonug ve oneriler ile calisma
sonlandirilmistir.
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ILGILI ALANYAZIN
Turizm Tasima Kapasitesi

Turizm, is firsatlar1 yaratma (Wanhill, 1997:50), gelir artiric1 etki ve altyapi-iistyap1 yatirimlar
(Pizam, 1978:10; Scheyvens ve Russell, 2012:5) gibi bir¢ok olumlu etkiye sebep olabilirken yasam
maliyetinin artmasi (Kwan ve Mccartney, 2005:180), gelenek ve goreneklerde degisimler (Ap ve
Crompton, 1998:123), kirlilik (Kogak vd., 1996:56), sosyal catismalar (Shen vd., 2017:167; Yang vd.,
2013:85), gibi olumsuz etkiler de ortaya ¢ikarabilmektedir. Ciinkii destinasyonda yasayan yerel
halkla birlikte destinasyonu ziyaret eden turistler ortak yasam alanlarinda turizm sektorii ile
dogrudan ya da dolayli olarak iliskili birgok mal ve hizmetin yan1 sira destinasyonun sahip
oldugu turistik kaynaklar: birlikte kullamirlar. Bu nedenle bagta yerel yonetimler olmak {izere
turizmi meydana getiren bir¢ok aktdr, yogun turist variglarinin oldugu destinasyonlarda turist
sayisini sinirlama, turistik hareketliligi zaman ve mekan agisindan daha genis yelpazelere yayma
gibi cesitli stratejiler gelistirmeye ¢alismaktadirlar (Bertocchi vd., 2020:3).

Tasima kapasitesi kavrami1 Thomas Malthus tarafindan 1798 yilinda ortaya atilmig ve ilk olarak
1838 yilinda Verhulst tarafindan Lojistik Biiytime Egrisi Teorisinde kullanilmistir (Joshi ve Dahal,
2019:12; Ozgiirel vd., 2021:672). Turizmde ise tasima kapasitesi kavramimn ilk olarak 1960’11
yillarda rekreasyon alani icin 6nerildigi belirtilmektedir (Mexa ve Coccossis, 2004). Her ne kadar
“bir alanin barindirabilecegi maksimum insan sayisinin kullamim diizeyi” (Buckley, 1999:706)
seklinde kisa bir tasima kapasitesi tanimi yapilsa da, ekolojik, sosyal ve ekonomik gibi bir¢ok alt
boyut altinda ele alinmaktadir (Mathienson ve Wall, 1982:184). Ekolojik tasima kapasitesi;
ekolojik siirdiiriilebilirligin devami i¢in maksimum ziyaret¢i sayisini ifade ederken (Martin ve
Uysal, 1990:328; Hawkins ve Roberts, 1997:1924) ekonomik tasima kapasitesi; ekonomik baski
olmadan turist sinirlamalarini temsil etmektedir (Sowman, 1987:333). Sosyal tasima kapasitesi ise
deneyim ve yasam kalitesinde kabul edilemez bir diisiis olmaksizin maksimum turist simirlarini
ifade etmektedir (Saveriades, 2000:149; Chen ve Teng, 2016:214). Turist akiglarinin yogun oldugu
destinasyonlarin yonetiminde tasima kapasitesi temel bir kavram olarak karsimiza ¢ikarak turist
sayist ile destinasyon arasinda dogrudan bir iliskiyle ¢evre, yaban hayati, altyaps, tistyaps, sosyal
ve kiiltiirel degerler tizerindeki etkileri {istlenmektedir (Reck vd., 2008:56).

Zacarias vd., (2011:1075-1076) tarafindan yapilan tagima kapasitesi taniminda; fiziksel, biyolojik
ve yonetim kosullarina bagli olarak bir destinasyonun agirlayabilecegi optimum turist sayisi
oldugu belirtilmektedir. Bunun disinda tasima kapasitesi igin g¢evresel Ozellikler, insan
faaliyetleri ve yonetim faktorleri dikkate alinarak bir destinasyonda kabul edilebilir turist sayisi
ve minumum etki {izerinde durulmaktadir (Cupul-Magana ve Rodriguez-Troncoso, 2017:15-16).
Ayrica ziyaretci deneyimi ve memnuniyeti, davrarussal aktiviteleri, gelecekteki katilimlari, yerel
halk deneyimi (Canestrelli ve Costa, 1991:296) ve sosyokiiltiirel faktorlerin tagima kapasitesi
tizerinde etkiye sahip oldugu belirtilmektedir (Zhang vd., 2017:94). Destinasyonun uzun vadeli
stirdiiriilebilir gelisimini saglamak icin ekonomik faydalar ile gevresel maliyetler arasinda
dengenin olusturulmas1 ve ekonomik, gevresel ve sosyal faktorlerin dikkate alinarak en uygun
turist sayisinin belirlenmesi gerektigi vurgulanmaktadir (Marsiglio, 2017:11).

Cevresel tasima kapasitesi olarak da adlandirilan ekolojik tasima kapasitesi, bir destinasyon veya
ekosistem tarafindan kabul edilebilecek ve ekolojik degerlerde kabul edilemez bir azalma
olmadan Once, miktar ve faaliyetlerin rekreasyonel kullaniminin en iist siuri olarak
tanimlanmaktadir (Sowman, 1987:334; Martin ve Uysal, 1990:329). Ekolojik tasima kapasitesi
kavrami, alanda yasayan canl: tiiriiniin gelecek nesillerinin de glivenle yasay1p ¢cogalabilmesi igin
surdiirtilebilir bir rehber olarak goriilmektedir (Campbell, 1998). Fiziksel tasima kapasitesi ise,
fiziksel olarak bir alanda, mekanda veya destinasyonda bulunabilecek unsurlarin (insanlar,
araglar, evler vb.) maksimum sayisini, bir alan veya mekanin kaldirabilecegi maksimum seviyeyi
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ifade etmektedir (Avcikurt, 2020:38). Ekolojik tasima kapasitesi bitki ve hayvan topluluklar: gibi
varliklarin dis miidahale yoluyla gorebilecegi zararin baslangi¢ noktasina odaklanirken, fiziksel
tasima kapasitesi yerel halk ve turist deneyimlerinin kalitesinin bozulmasina yol agan alt ve {ist
yap:1 varliklarma dikkat ¢ekmektedir.

Turist ve yerel halkin karsilagmasi ile olusan etkilesime vurgu yapan sosyal tagima kapasitesi,
turist-yerel halk iliskilerinde olumsuz etkilerin ve turistlerin elde ettigi deneyim kalitesinin
diismeye bagladig1 ilk ani ifade etmektedir (Saveriades, 2000; Unliiénen ve Tokmak, 2009:19).
Sosyal tasima kapasitesi ile ilgili bu tamimda sosyal tasima kapasitesinin iki bileseni oldugu
sOylenebilir. Bunlardan ilki turistlerin alternatif destinasyon aramadan 6nce kabul edecekleri
deneyimin kalitesi iken bir digeri yerel halkin turistlerin varligina kars: tolerans derecesi oldugu
belirtilmektedir (Lopez-Bonilla ve Lopez-Bonilla, 2008:118). Baska bir boyut olarak ekonomik
tasima kapasitesi ise, turistik veya rekreasyonel kaynaklarin kullanimi igin yapilacak masraflarin
son limitini belirlerken, bolge yoneticilerinin arzulanan etkinlikleri ¢ekici turistik diizenlemeler
olarak sunabilme yeterliligi olarak tanimlanmaktadir (Swarbrooke, 1999; Avcikurt, 2020:38).

Turizm destinasyonlarinda siirdiiriilebilir gelisimin saglanabilmesi i¢in gerekli goriilen tasima
kapasitesi, destinasyondaki insan faaliyetleri ile bagdaslastirilarak ele alinmaktadir (Zekan vd.,
2022:4). Baska bir deyisle, destinasyonda yasayan yerel halkin ve destinasyonu ziyaret eden
turistlerin ihtiyag, istek ve beklentilerinin karsilanmas: siirecinde yiiriitiillen faaliyetler,
destinasyonun ekolojik simirlar1 igerisinde gergeklesmesi ve buna paralel olarak sosyal ve
ekonomik simirlarinda etki altinda olmasi nedeniyle tasima kapasitesi icin insan merkezli bir
yaklasim olarak yasanabilirligin bir ol¢iisii oldugu soylenebilir (Rees ve Wackernagel, 1994).
Bunun yaninda tagima kapasitesi dayaniklilikla iliskilendirilerek destinasyonun hayati 6neme
sahip sistemlerinde ¢okiisiin Oniine gegilebilmesini de ifade etmektedir (Graymore vd., 2010).

Turizmde tasima kapasitesi kavrami, ziyaretci sayisi ve turistik destinasyon arasinda dogrudan
bir iligki kurularak destinasyonun sahip oldugu ¢evre kaynaklarinin yani sira yaban hayatindan
sosyal yap1 ve kiiltiire kadar etkilesim i¢inde oldugu bir yapiy1 kapsamaktadir (Reck vd., 2008).
Asgir1 kalabaliklasma ile beraber ses, goriintii, ¢evre bozulmalari, yerel halkin yasam kalitesi
diigserken turistlerin de deneyimlerinin kotiilesmesi, turist-yerel halk arasinda yasanan
catismalar, bolgede olusan enflasyonist bask: gibi olumsuzluklar destinasyonun kapasitesinin
zorlanmaya basladigini gostermektedir (Popp, 2012). Asir1 kalabaliklasmanin sebep oldugu
olumsuzluklar: ortadan kaldirarak siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglayabilmek amaciyla turizm
destinasyonlari icin tasima kapasitelerinin belirlenmesi ve bu kapasitenin agilmamasi yoniinde
calismalar ve oneriler gelistirilmeye ¢alisilmaktadir (Lobo, 2015).

YONTEM

Bu calismada nitel arastirma yontemlerinden olan yari yapilandirilmis goriisme teknigi
kullamilmigtir. Nitel aragtirma yontemlerinden olan goriisme teknigi, sosyal bilimlerde
derinlemesine bilgiye erisebilmek amaciyla sik¢a kullanilan veri toplama yontemidir (Briggs,
1986:2). Yapilandirilmis, yari yapilandirilmis ve yapilandirilmamis olmak iizere iige ayrilan
goriisme teknigi (Coskun wvd. 2019:115; Biyiikoztirk wvd., 2021:159), katiimalarin
deneyimlerine, goriislerine, duygularmna ve inanglarina uygun sekilde bilgi toplayabilmenin en
etkili yontemi olarak belirtilmektedir (Yildirim ve Simsek, 2016).

Arastirmada olasiliga dayali olmayan Ornekleme yontemlerinden amagh 6rnekleme yontemi
kullanilmistir. Amacgli Srnekleme, olaylarin derinlemesine arastirilmasina imkan vererek
aragtirmacilarin arastirma konusu dogrultusunda gerekli bilgileri edinebilecegi kisilere
yonelmesini saglamaktadir (Yildirim ve Simsek, 2016). Bu dogrultuda Edremit’te yogun turist
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varislarinin gergeklestigi farkli mahallelerde ikamet eden yerel halkla yiiz yiize gortismeler
gerceklestirilmistir.

Calisma kapsaminda hazirlanan goriisme formunda Calik (2014), Ozdamar (2019), Giindogdu
(2022) tarafindan gerceklestirilen arastirmalarda kullanilan tasima kapasitesi olceginden
faydalanilarak yerel halkin tasima kapasitesi ile ilgili diistincelerini tespit etmek amaciyla 8 adet
agik uglu soru olusturulmustur. Tablo 1’de yer verilen bu sorularin hazirlanmas: asamasinda alan
yazinda konu ile ilgili gerceklestirilmis olan ¢alismalar derlenmis ve sorularin uygunlugunu
tespit etmek amaciyla gesitli uygulamalar gerceklestirilmistir. Bu uygulamalarin amaci, ¢calisma
kapsaminda kullanilacak olan goriisme formunu olusturacak en dogru ifadeleri bulmaktir.
Boylelikle miimkiin olan en giivenilir veriye ulasmak hedeflenmistir.

Alan yazin taramasi sonucunda elde edilen olasi1 tiim sorular ¢alismanin amacina uygun sekilde
revize edilmistir. Bu asamadan sonra turizm alaninda uzman, tasima kapasitesi konusu ile ilgili
arastirmalar yapmis akademisyenlerle goriismeler gerceklestirilerek hazirlanan form ile ilgili
fikir ve goriisleri alinmigtir. Gergeklesen geri doniisler neticesinde goriisme formu uygulamaya
hazir hale getirilerek Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Etik Izin Kurulundan
13.03.2025 tarih ve E.496605 sayil1 gerekli uygulama izinleri alinmustir.

Tablo 1. Goriigsmelerin Gergeklestirildigi Tlce, Katilimc Kodlar1 ve Aragtirma Sorulari

Gérﬁ@m'el}in. .. Katilima
Gergek!e@tlrlldlgl Kodlar: Arastirma Sorular1
Ilge
K1
K2
K3
K4
K5 (S1): Size gore Edremit’te turizm dogal cevre iizerinde olumlu ya da olumsuz etkiler
K6 yaratmakta midir?
K7 (82): Turizm faaliyetlerinin Edremit'te sehir ici trafik, otopark, toplu tagima gibi
K8 konulardaki etkisini nasil degerlendiriyorsunuz?
K9 (583): Turizm faaliyetleri Edremit’te altyapiya iliskin sorunlar yaratmakta midir? Bu
K10 konudaki goriisleriniz nelerdir?
K11 (S4): Turizmin Edremit'te yerel halkin gelenek-gorenekleri ile kiiltiirel ve ahlaki
K12 degerleri {izerinde etki yarattigini diisiiniiyor musunuz? Cevabimiz evet ise bu etkileri
. agiklar misiniz?
Edremit Ei (S5): Turizm faaliyetleri Edremit’te sug girisimlerini ve olaylarin: sizce etkiliyor mu?
Cevabiniz evet ise ne gibi suglara yol agiyor?

K15 (56): Turizm Edremit’te mal ve hizmet fiyatlari, yasam giderleri ve gayrimenkul fiyatlary
K16 iizerinde size gore nasil bir etki yaratiyor?
K17 (S7): Edremit’teki turizm faaliyetleri yasam kosullarimizi nasil etkiliyor? Gerek olumlu
K18 gerekse olumsuz agidan yasadiginiz etkiler varsa liitfen belirtiniz.
K19 (S8): Turizm faaliyetlerinin Edremit ilgesi igin 6nemli oldugunu diisiiniiyor musunuz?
K20 Turizm faaliyetlerinin gelismesini ya da artmasini bolgeye daha fazla turist gelmesini
K21 destekler misiniz?
K22
K23
K24
K25

Tablo 1’de katiima kodlar1 ile ifade edilen kisilerle 01.03.2025-01.04.2025 tarihleri arasinda yiiz
ylize goriismeler gergeklestirilmistir. Goriismeler sirasinda katihmcilarda alinan  izin
dogrultusunda goriisme formu kullanilarak notlar alinmis ve goriisme sonunda alinan notlar
katilimcilara sunularak yanlis bir ifadenin olup olmadig1 sorgulanmistir. Bu sayede aragtirmanin
i¢ gecerliligi saglanmis ve bulgular betimsel analiz yolu ile okuyucuya sunulmustur.
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BULGULAR

Arastirmada katilimcilara yoneltilen sorular temalar olusturularak analiz edilmistir. Her bir tema
altinda yer alan soru ve sorulara alman cevaplar icin basliklar olusturulmus, akabinde
yorumlanarak her baglik altinda ayr1 ayr1 sunulmustur. Olusturulan temalar su sekildedir;

Tema 1: Ekolojik (Cevresel) Tasima Kapasitesi
Tema 2: Fiziksel Tagima Kapasitesi Ustyap1 Boyutu
Tema 3: Fiziksel Tagima Kapasitesi Altyap: Boyutu
Tema 4: Sosyal Tasima Kapasitesi

Tema 5: Ekonomik Tasima Kapasitesi

Tema 6: Turizmin Etkisinde Yasam Kosullar1

Tema 7: Turizm Gelisimine Destek

Tema 1: Ekolojik (Cevresel) Tasima Kapasitesi
(51): “Size gore Edremit’te turizm dogal cevre tizerinde olumlu ya da olumsuz etkiler yaratmakta mudir?”

Katilimcilarin ekolojik tasima kapasitesine yonelik diisiincelerini 6grenmek amaciyla sorulan ilk
soruya verdikleri cevaplar {izerinden bir genelleme yapilacak olunursa hemen hemen tiim
katihmailarin deniz kirliliginden sikayetci olduklar: tespit edilmistir. Bolgeye gelen ikinci konut
sahiplerinin ve turistlerin duyarsiz hareket etmeleri sebebiyle deniz ve plajlarda kirliligin
olustugu belirtilmektedir.
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Gorsel 1. Ekolojik (Cevresel) Tasima Kapasitesi Temasina Ait Kelime Bulutu

Carpik / diizensiz yapilagma en fazla ifade edilen bagka bir konudur. Katilimcilarin bir¢ogu tarim
arazilerinin imara acilmasi sonucu betonlasmanin yasandigini, dogal kaynaklarin zarar
gordiigiinii ifade etmislerdir. Tkinci konutlarin artmasi séz konusu diizensiz yapilagmay1
hizlandirirken kalabaligin olusmasina da sebep olmaktadir. Artan kalabalikla birlikte cevre
kirliliginin artmasimin yaninda yaban hayvan tiirlerinde ve bitki ¢esitlilifinde azalmalarin
oldugu aktarilmaktadir. Cevresel kirlilik ile ilgili cevaplarin ciddiyeti K5in cevabina “Kesinlikle
evet. Tarum arazilerinin imara acilmaswyla betonlasmaya artmaktadir. Ozellikle yaz aylarinda asirt
kalabaliktan kaynakli cevre kirliligi ve dogal kaynaklarin asirt kullamimundan kaynaklanan kirlenmeler
yasanwyor. Kaz Daglar: koruma altinda olan milli bir park olmasina ragmen Kaz Daglarinda gezinirken
bile belirli bolgelerde ¢op y18inlar: gormeniz miimkiin.” seklinde yansiyarak korunakli alanlarin dahi
tehdit altinda oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak K7'nin vermis oldugu cevaba gore “Olumlu
olarak kamu hizmetlerinde artiglar oldugunu soyleyebilivim. Yani gerek yerel gerekse merkezi yonetim
tarafindan bolgenin dogal kaynaklarmm korunmasi icin calismalar yapilmakta. Kaz Daglar: gibi kritik
noktalar koruma altina alinmaktadir.” dogal giizellige sahip bolgelerin korunmasi igin yerel ve
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merkezi yOnetimlerce onlemlerin alindigr ve bu Onlemlerin turizmin olumlu etkisi olarak
degerlendirildigi de belirlenmistir. Bunun yaninda K8, turizmin bélgeye olumlu etkilerini
tanitim, imaj, bilinirlik, gelir, istihdam ve yatirim olarak siralamaktadir.

Tema 2: Fiziksel Tasima Kapasitesi Ustyap1 Boyutu

S(2): “Turizm faaliyetlerinin Edremit’te sehir ici trafik, otopark, toplu tasima gibi konulardaki etkisini nasil
degerlendiriyorsunuz?”

Katilimcilarin verdigi cevaplar dogrultusunda trafik, otopark ve toplu tasimayi iceren ulasim
imkanlariin Edremit i¢in biiyiik bir problem haline geldigi goriilmektedir. Katilimcilarin hemen
hemen tiim{iiniin sehir i¢i trafik ve otopark konusunda olumsuz diisiincelere sahip oldugu tespit
edilmistir. Ozellikle turizmin yogun oldugu yaz aylarinda artan niifusla birlikte kalabaligin
olusmasi sonucu ulasim imkanlarinin ¢ok daha zor bir sekilde kullanilabildigini belirtmislerdir.
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Gorsel 2. Fiziksel Tasima Kapasitesi Ustyap1 Boyutu Temasina Ait Kelime Bulutu

Trafigin bir ¢ileye dontistiigtinii belirten K2, “Trafik tam bir ¢ileye doniisiiyor, ziyaretci davranslar:
Edremit Korfezi'nin farkli ¢ekim yerlerinde dolasma egilimi g0sterdigi icin bolgeye gelen ziyaretci ve
turistler Asos’tan Ayvalik’a uzanan giizergahta mekik hareketleri ciziyor. Bu da zaten bir gecis
glizergahinda olan Edremit te trafik kaosu yaratabiliyor. llcedeki otopark alanlarinin azhig1, yaz doneminde
Merkez, Akcay, Altinoluk mahallelerinde uygulanan otopark iicretleri bile ara¢ kalabalikligimin oniine
gecememektedir ve yetersizlik ciddi bir sorun olarak deneyimlenmektedir. Toplu tasima araglar bolgede rut
planlarina devam etmektedir ancak kullanmadigim icin sikisiklik ve yogunluk nasildir bilemiyorum.”
seklindeki cevabiyla turistlerin ve ikinci konut sahiplerinin gelmesiyle olusan sehir ici trafigin
yaninda bdlgenin gegis giizergahi olmasi sebebiyle ana arter niteliginde olan Izmir — Canakkale
glizergahinin Edremit sinurlar igerisinde kalan bolgesinde de trafik sikisikligina sebep oldugunu
aktarmaktadir.

Trafik ve otopark sorunlarinin Edremit merkezi, Akcay, Altinoluk, Altinkum mahallelerinde ¢ok
daha yogun yasandig1 bir ¢ok katilimcr tarafindan ifade edilmektedir (K3, K7, K10, K21, K23).
Ancak K13'tin vermis oldugu “Tabiki trafik ve otopark sorunu Edremit’in her yerinde var.” cevabina
benzer sekilde K4, K5, K9 ve K20 de Edremit’in her bolgesinde trafik ve otopark sorununun
yasandigini dile getirmektedirler. K4 ve K17, Carsamba, Cuma ve Pazar giinleri Edremit’in farkl
noktalarinda kurulan halk pazarlarinin da trafik ve otopark sorununu biylittigiinii
belirtmektedir. K18'in vermis oldugu “Yaz doneminde trafik cok yogun oldugu icin sikintilar
yaswyoruz.” cevabi ile K24 ve K25in aymi fikirde oldugu, Ozellikle yaz aylarinda trafigin
yogunlagtig1 aktarilmaktadir. Bunun yaninda K5'in “Olumsuz yonde etkilemektedir. Gegmisle
kiyaslamirsa Edremit artik kalabalik bir ilge. Balikesir'in en kalabalik ilcelerinden biri olmast sebebiyle yaz
aylarmda niifusun daha da artmaswyla trafik sikisikligi, otopark sorunlari yasaniyor. Niifusun artmasi ve
toplu tasima araclarimin yetmemesinden dolay: ara¢ basina diigen yolcu sayist agirt artryor. Bu da toplu
tasima sorunlarina yol acryor.” cevabi ile Edremit’in halihazirda kalabalik bir ilce olmasi, yaz
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aylarinda disaridan gelislerle birlikte olusan kalabaligin trafik ve otopark sorununu daha da
derinlestirdigi tizerinde durulmaktadir. Ayni zamanda toplu tasima araglarinin kiigiik ve
kullanigsiz olmasi sebebiyle arag i¢inde yasanan yogunlugun yerel halk i¢in olumsuz bir durum
oldugu degerlendirilmektedir (K5, K9, K14, K15, K16).

Tema 3: Fiziksel Tasima Kapasitesi Altyap1 Boyutu

(83): “Turizm faaliyetleri Edremit’te altyapiya iliskin sorunlar yaratmakta mudir? Bu konudaki
goriisleriniz nelerdir?”

Edremit’in altyapi yeterliligi ile ilgili soruda katihmcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu kanalizasyon
yetersizliginden bahsetmistir. Edremit'in mevcut kanalizasyon altyapisinin niifusa yetmedigi ve
bu nedenle deniz kirliligi de dahil olmak {izere kétii koku konusunda bir ¢ok olumsuz diisiince
belirtilmistir. Yaz aylarinda ikinci konut sahipleri ve turistlerin gelmesiyle birlikte niifusun
artmast sonucu s0z konusu problemin daha da arttit ve aritma tesislerinin yetersizligi
vurgulanmaktadir. Ozellikle Zeytinli, Akgay, Altinkum, Giire mahallelerinde kanalizasyondan
kaynaklanan kotii koku sikayetlerinin oldukga fazla oldugu goriilmektedir (K2, K5, K6, K10, K13,
K17, K21, K25). Kanalizasyon atiklarinin denizi kirlettigini belirten K2, “Yazin kanalizasyon
altyapisinin yetmemesi hem kokuya hem de denize desarj edildigi icin kirlenmeye sebep olmaktadir. Bu
bicimde siirdiiriilemeyecegi aciktir. Zeytinli bolgesinde ozellikle yaz aylarimda yogun kanalizasyon kokular:
olmast rahatsiz edicidir.” seklindeki cevabiyla denizlerin biiylik bir tehdit altinda oldugunu
belirtmektedir. K2'nin vermis oldugu cevabi destekler nitelikte kanalizasyon atiklarinin denizi
de kirlettigini aktaran K17; “Evet. Kanalizasyon yetersiz. Bu nedenle denizler de kirleniyor. Yaz
aylarinda cilt ve bagirsak/sindirim (kusma, ishal) hastaliklar: yiikselis gosteriyor.” seklinde verdigi
cevapla kanalizasyon probleminin ciddiyetini ortaya koymaktadir.
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Gorsel 3: Fiziksel Tagima Kapasitesi Altyapi Boyutu Temasina Ait Kelime Bulutu

Katilimcilar kanalizasyonun disinda yaz aylarinda su ve elektrik kesintilerinin yasandigim da
belirtmektedirler. Ayni zamanda baz1 katilimcilar internet altyapisinin da yetersizliginden
yakinmaktadir. 56z konusu problemler nedeniyle yerel halkin yasam kalitesinde diisiisler
oldugu gortiliirken belirli bir bedel karsiliginda almak istedikleri hizmetleri alamamaktan
sikdyetci olduklar1 sdylenebilir. Ikinci konut sahiplerinin ve gesitli sebeplerle seyahatler
gerceklestirerek gelen turistlerin olusturduklar: kalabalik nedeniyle hayati bir ihtiya¢ olan
elektrik ve su problemlerinin yasanmasi sonucu yerel halkin yasam kalitesinde diisiisler olmas1
dikkat ¢ekici bir bulgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak K3, K9, K12, K21 ve K22 ise elektrik
ve su konusunda yasami olumsuz etkileyecek herhangi bir problemin yasanmadig: dile
getirmektedirler.
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Tema 4: Sosyal Tasima Kapasitesi

(§4): “Turizmin Edremit’te yerel halkin gelenek-gorenekleri ile kiiltiirel ve ahlaki degerleri
iizerinde etki yaratti§imi diisiiniiyor musunuz? Cevabiniz evet ise bu etkileri agiklar misimiz?”

Yerel halkin gelenek gorenekleri, kiiltiirel ve ahlaki degerlerini igeren sosyal tasima kapasitesine
yonelik sorulan dérdiincii soru igin katihmecilarin ¢ogunlugu olumsuz bir cevap vermemistir (K1,
K2, K4, K5, K7, K9, K11, K2, K13, K14, K15, K16, K18, K20, K21, K24, K25). Gelenek goreneklerine
baglhiliklarin1 ve birgok kiiltiirel degerlerini, ritiiellerini devam ettirdiklerini ifade etmislerdir.
Fakat “Yerel gelenekler daha ¢cok mahallelerde kaldi. Edremit merkezde yerel geleneklere ait herhangi bir
sey kalmadi.” cevabmi veren K17'nin yani sira “Edremit’in eskiye nazaran son donemde daha
kozmopolit bir yapist olusmustur. Dolayisiyla yerel kiiltiirii bu artan niifus baskilanstir goriisiindeyim.”
goriisiinii aktaran K21 gibi diisiinceye sahip katilimcilar da mevcuttur. Ancak birgok katilimcinin
K2'nin vermis oldugu “Hay:r diisiinmiiyorum. Bolgeye gelen ziyaretciler Balikesir ve cevresinden, ikinci
konut sahiplerinin bir kismi Balikesirli ve aym kiiltiirel kodlara sahip, disaridan gelen ikinci konut
sahiplerinin bir kismi da emekli ve iist kiiltiiriimiiz olan Tiirk kiiltiir kodlarim tasiyorlar.” cevabi ile
hemfikir oldugu gozlemlenmistir.
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Gorsel 4. Sosyal Tasima Kapasitesi Temasina Ait Kelime Bulutu

Gecmiste esnaflik yaptigini belirten K6 gelenek goreneklere olan etkisi ile ilgili diisiincesini
“Kendi gelenek goreneklerimizde herhangi bir problem yasamiyoruz. Ancak onlar digaridan kendi
memleketlerine gelip gelenek gorencklerini unutarak geleneklerine uygun davramglar sergilemiyorlar.
Ozellikle kendilerini yiiksekten goriip yerel halk: kiiciimseyici davramslar sergiliyorlar. Kendilerine hemen
hemen her konuda Oncelik tammmasin istiyorlar.” seklinde ifade etmistir. Ayrica K19'un vermis
oldugu “Evet yerel halkin gelenek ve gorenek ve kiiltiirel degerleri soniiklesiyor.” cevabi ile yerel
kimligin kaybolmasi tehdidini vurgularken, K23 “Ahlaki deformasyona sebep olmaktadir.”
seklindeki cevabiyla ahlaki bozulmalarin da yasandigini belirtmektedir.

(55): “Turizm faaliyetleri Edremit’te sug girisimlerini ve olaylarini sizce etkiliyor mu? Cevabiniz evet ise
ne gibi suglara yol agryor?”

Katilimcilara Edremit’teki sosyal diizene yonelik sorulan soruda net olarak bir fikir birliginin
olmadig1 tespit edilmistir. K3, K7, K9, K12, K18, K22, K24 ve K25 turizmin sug¢ oranlarin
artirmadig belirtmektedirler. Ancak azimsanmayacak sayida katilimcinin (K1, K2, K4, K6, K10,
K11, K13, K14, K17, K21) sug oranlari ile ilgili herhangi bir bilgisinin olmadig1 goriilmektedir.
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Gorsel 5. Sosyal Tasima Kapasitesi Temasina Ait Kelime Bulutu

Turizmin sug oranlarin artirmadigini veya herhangi bir bilgisi olmadigini aktaran katihimalarin
disinda turizmin sug¢ oranlarini artirdigini belirten katilimcilar da mevcuttur (K5, K8, K15, K16,
K20, K23). Bu katilimcilar en fazla trafik suglarinda artislar yasandigin belirtirken hirsizhik ve
kalabaligin yogun oldugu bolgelerde tartisma ve siddet olaylarimin yasandigini ifade
etmektedirler.

Tema 5: Ekonomik Tasima Kapasitesi

(56): “Turizm Edremit’te mal ve hizmet fiyatlari, yasam giderleri ve gayrimenkul fiyatlar: iizerinde size
gore nasil bir etki yaratiyor?”

Ekonomik tagima kapasitesine yonelik yoneltilen soruya katiimcilarin hemen hemen tamami
bircok mal ve hizmetin fiyatinda yiikselisler oldugunu belirtmiglerdir. Ozellikle gayrimenkul
fiyatlarindaki siirekli artis katilimcilarin hemfikir oldugu olumsuzluk olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bunun yaninda ulasim fiyatlarindaki artis da baska bir sikayet konusu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Firsatcilik yapan esnafin da oldugunu belirten bazi katilimcilar, yasamla
ilgili her seyin fiyatinda siirekli artis oldugunu belirtmektedirler. Turizmin enflasyonist etki
yarattigini belirten K2, “Dogrudan enflasyonist etki yapryor. Girece ekonomik diizeyi bireylerin tatil
amach bélgeye gelmesi “Istanbulluya uygulanan fiyatin :)” yerel halka uygulanmasi, gerek sezonluk ev
talepleri gerekse ikinci konut talepleri bolgede emlak piyasasinda fiyatlar: yiikseltmektedir” seklinde
verdigi cevapla turistlere uygulanan fiyat tarifesine yerel halkin da maruz kaldigimi ifade
etmektedir.
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Gorsel 6. Ekonomik Tasima Kapasitesi Temasina Ait Kelime Bulutu

K3 tarafindan “Yaz sezonunda gereksiz bir artis soz konusu oluyor. Ilgenin bilirnirligi arttikca
gayrimenkulde de artis goriiliiyor.” seklinde verilen cevap, yaz aylarindaki fiyat artislarinin daha
fazla olduguna isaret ederken, K23 “Normalde sadece yaz aylarmda turizmin yogun olmasina ragmen
yazlkis siirekli fiyatlar gereksiz yere yiikselmektedir.” cevabiyla pahalilasmanin tiim yilda
gerceklestigini aktarmaktadir. Bunun yaninda bir¢ok katilimcr esnaflik yapan yerel halkin da
turizm sezonunda artan talebi firsat olarak gdrmesi neticesinde sunmus olduklari mal ve
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hizmetin fiyatlarinda olmasi gerekenden fazlaca artis yaptigini ifade etmektedir (K2, K4, K5, K6,
K7, K9, K10, K11, K19, K19).

Tema 6: Turizmin Etkisinde Yasam Kosullar

(57): “Edremit teki turizm faaliyetleri yasam kosullarimzi nasil etkiliyor? Gerek olumlu gerekse olumsuz
acidan yasadi§iniz etkiler varsa liitfen belirtiniz.”

Turizmin yerel halkin yasam kosullar1 tizerindeki etkisinin soruldugu 7. Soru i¢in bir¢ok katilimcr
olumsuz disiince belirtmigtir. Katilimcilar tarafindan en fazla ifade edilen olumsuzluklar
kalabalik, kanalizasyon, trafik ve pahaliliktir. Ancak K2, K3, K4, K6, K7, K9, K11 ve K24'tin vermis
olduklar1 cevaplar incelendiginde olumlu etkilerinin de oldugu anlasilmaktadir. S6z konusu
katilimcilar olumlu etki olarak festival ve etkinliklerin diizenlenmesini aktarmaktadirlar. Bunun
yaninda katilimcilar tarafindan verilen cevaplar dogrultusunda yeni insanlarla tanisma, bolgeye
daha fazla yatirrmin gelme ihtimali gibi konular da olumlu goriilen etkiler olarak
degerlendirilmektedir.
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Gorsel 7. Turizm Etkisinde Yasam Kosullar1 Temasina Ait Kelime Bulutu

Bolgeye gelen turistlerin sorumsuz davranislarindan yakinan K5, “ Sorumsuz kalabaliklardan dolay:
kamusal alanlardan yararlanma imkanlarinda olumsuzluklar olusabiliyor.” kamusal alanlardan
faydalanma konusunda olumsuzluklar yasandigim aktarmaktadir. Turizmin yasam kosullar:
tizerindeki etkisini genel bir degerlendirme yaparak aktaran K10'un cevabu, “Genel olarak olumsuz
etkiledigini soyleyebilivim. Yaz aylarindan bircok konuda Edremit'te yasam siirdiirmek oldukc¢a zor”
seklindedir. K12 ise, “Yabanct turist pek bulunmamaktadir. Bu nedenle biiyiik otellere sik
rastlanmamaktadir. Genellikle gurbet¢i ve Tiirk vatandaslarimn tercih ettigi bir bolge olmast nedeni ile
turizm faaliyetleri giinliik yasam kosullarini cok fazla etkilememektedir.” seklindeki ifadesiyle yabanci
turist varislarinin bolgeye az sayida olmasindan dolay: turizmin yasam kosullari {izerinde biiyiik
bir etkiye sahip olmadi8 diistincesindedir.

Tema 7: Turizm Gelisimine Destek

(88): “Turizm faaliyetlerinin Edremit ilcesi icin Onemli oldugunu diisiiniiyor musunuz? Turizm
faaliyetlerinin gelismesini ya da artmasim bolgeye daha fazla turist gelmesini destekler misiniz?”

Katilimcilarin biiyiik ¢cogunlugu turizm gelisimine destek ve Edremit i¢in turizmin 6nemi ile ilgili
diisiincelerini Ogrenmek ilizere yoneltilen sekizinci soruya ©nemli oldugunu ve
destekleyeceklerini belirtmislerdir. Ancak desteklemeyi baz1 sartlara baglamislardir. Bu sartlar
ilgenin mevcut sorunlarimnin giderilmesi ile ilgili oldugu agiktir. Katihmcilar ncelikle Edremit’te
yasami ilgilendiren tiim sorunlarin giderilmesi ve gerceklestirilen ¢6ziim ¢abalarinin ardindan
daha fazla turist ve daha fazla turizm faaliyetlerini destekleme diisiincesinde oldugu
goriilmektedir. Bunun yaninda “Evet Edremit icin turizm onemli. Ama Edremit’in sorunlarimn
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giderilmesi gerekiyor. Denizler temizlenmeli. Cevre diizeni olusturulmali. Yesil alan ve dogal yasam
parklary artirilmali. Biiyiik capli tur sirketleri ile anlasmalar yapilip bélgeye yabanc turistin getirilmesi
gerekiyor. Eglence sektoriiniin gelismesi gerekiyor.” seklinde bir cevap veren K14 ile benzer
diisiincede olan, yabana turistlerin de bolgeye cekilmesi gerektigini ifade eden katilimcilar
mevcuttur. Ayrica daha fazla turisti degil daha fazla yatirimi destekleyen; “Tabiki 6nemli. Ancak
daha fazla turistin gelmesini desteklemiyorum. Bu kadar yeterli. Once mevcut yerel halkin ve turistlerin
ihtiyaglarini tam olarak giderebilmek icin sorunlarin giderilmesi gerekiyor. Yeni turizm tesislerinden yeni
altyapr ve iistyapr yatirimlarina kadar bircok konunun iizerinde durulmali. Kesinlikle daha fazla turist
degil daha fazla yatirim gerekli.” K10 ile aym fikirde olan katilimcilar da mevcuttur.

Altyap: Sorunis

Yetersnz AItyap» Desteklerim—
evsimsell -

M;:;;;mse...h(a ba Nnci Turist

Dahﬁ Fazla KaZancg Any - - Sorun|ara Cozum YabanC| Turlst

N Tum Yl Destekle = Tum Yil
Tom i nemli=-
Cok Onemli. o ok onemits

azia Turi

Mevsnmselluk Daha FaZ'a Tur|5t

o Béstekierim

Ay ap T ST amYil

Gorsel 8. Turizm Gelisimine Destek Temasina Ait Kelime Bulutu

SONUC VE ONERILER

Turistik faaliyetlerin gerceklestigi bolgelerde turizmin bir sonucu olarak olumlu ve olumsuz
etkiler ortaya c¢ikabilmektedir. Turizm olayimn temelinde bulunan insan ve insanin yarattigi
turistik hareketlilik sonucu, dogal, fiziksel, sosyal ve ekonomik ¢evrenin kullanimi ile birlikte
ilgili gevresel kaynaklarda degisiklikler meydana gelebilmektedir. Bir destinasyon i¢in turizm
tasima kapasitesinin degerlendirilmesinin amaci, turizm faaliyetlerinin etkilerinin insanin yasam
alanim olusturan c¢evrede denge durumunu degistirmeden tolere edilebilecek rahatsizliligin
Olctlisii olarak dayaruiklilig: tespit etmektir (Castellani vd., 2007:365).

Calismada Edremit’te yasayan yerel halkla yiiz ylize goriismeler gerceklestirilmis ve tasima
kapasitesinin farkli tiirlerine yonelik sorular sorularak degerlendirmede bulunmalar: istenmistir.
Ekolojik tasima kapasitesine yonelik diisiincelerini 6grenmek icin yoneltilen ilk soruya verilen
cevaplar incelendiginde katilimcilarin tarim arazilerinin imara agilmasi ile birlikte diizensiz /
kontrolsiiz yapilasma konusunda rahatsiz olduklar: tespit edilmistir. Bir¢ok yaban hayvani ve
endemik bitkileri barindiran Kaz Daglar1'nin belirli bolgelerinde insanlarin sebep oldugu kirlilik
nedeniyle ¢6p yiginlariin olmasi Kaz Daglari'nin dogal giizelliklerini tehdit etmektedir.

Trafik ve otopark sorunlarinin yerel halkin yasam kalitesinde diisiis yarattig1 belirlenmistir.
Katilimcilarin hemen hemen tamami Edremit’in halihazirda kalabalik bir ilge oldugu igin trafik
ve otopark konusunda problemler yagadiklarmi bildirmiglerdir. Yaz aylarinda ikinci konut
sahipleri ve turistlerin gelisi ile birlikte trafik ve otopark konusunda bir ¢ile halinin olustugu
ortaya ¢ikmaktadir. Toplu tasima araglarinin kiigiik ve kullanigsiz olmasi nedeniyle yaz aylarinda
bir¢ok seferde yogunluklarin yasandig1 ve bu nedenle kotii bir seyahat deneyiminin olustugu
sOylenebilir.

Bunun yaninda katilimcilarin birgogunun kanalizasyondan kaynaklanan problemlerden rahatsiz
olduklar1 belirlenmistir. Edremit’in halihazirdaki kanalizasyon altyapisinin dahi mevcut
niifusuna yetmedigi ve yeni insa edilen binalarin oldugu bolgelerde kanalizasyondan kaynakl
sorunlarin daha fazla yagsandig1 sOylenebilir. Bunun yaninda yaz aylarinda ikinci konut
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sahiplerinin ve turistlerin gelmesiyle birlikte Akcay, Altinkum, Giire ve Zeytinli mahallelerinde
kanalizasyondan kaynakli problemlerin diger mahallelere gore daha rahatsiz edici seviyede
yasandig: tespit edilmistir.

Su ve elektrik kesintileri konusunda katilimcilarin bir kism1 herhangi bir problem yasanmadigini
ifade ederken bir kismu ise sik sik kesintilerin yasandigini aktarmistir. S6z konusu bu ayrismanin
katilimcilarin farkli mahallelerde yasadigindan dolay:r kaynaklandigi diisiiniilebilir. Zira
Edremit’e gelen turistler esit dagilim gostermemektedir. Ozellikle kiy1 seridinde bulunan
mahallelerde daha yogun turist variglar1 gerceklesmektedir. K15 tarafindan verilen “Evet
yaratmaktadrr. Turistlerin fazla oldugu kesimlerde su ve elektrik kesintisi oluyor.” cevabi s6z konusu
¢ikarimimizi destekler niteliktedir.

Katilimcilarin sosyal tasima kapasine yonelik diisiincelerini 6grenmeye yonelik yoneltilen soruya
verilen cevaplar incelendiginde bir¢ok katilimcinin herhangi bir olumsuz diisiinceye sahip
olmadigi tespit edilmistir. Arastirmact gozlemleri ve katilimci ifadelerine gore Edremit halkinin
gelenek-goreneklerine, kiiltiirlerine ve ahlaki degerlerine bagh oldugu, etkinlik ve ritiiellerini
geleneklerine uygun sekilde yerine getirdikleri sdylenebilir.

Turizmin Edremit’te su¢ oranlarina olan etkisi ile ilgili sorulan soruya verilen cevaplara gore
katilimcilarin herhangi bir etkisi olup olmadig1 konusunda hemfikir olmadig1 gozlemlenmistir.
Katilimcilarin 8'i etkilemedigini belirtirken 7’si etkiledigini savunmaktadir. Ancak daha fazla
sayida katihma (10) konu ile ilgili herhangi bir fikri olmadigini iletmiglerdir. Sug oranlarim
artirdigini belirten katilimcilarin en fazla trafik suglarinin / tartismalarinmin ve hirsizlik suglarinin
arttig1 yondeki sikayetlerinin yogun oldugu tespit edilmistir.

Ekonomik tasima kapasitesine yonelik sorulan soru katilimcilarin en fazla rahatsizlik duyduklar:
konudur. Ozellikle gayrimenkul fiyatlarindaki artis nedeniyle yerel halkin miilk sahibi olmastmn
oldukga zor olmasinin yaninda kira karsiliginda gegici yerlesimlerin gerceklesmesi konusunda
da sorunlar yasadiklari sOylenebilir. Bunun yaninda esnaf olan yerel halkin firsat¢ilik yaparak
turistlere uyguladiklari fiyat tarifesini yerel halka da uygulamas: sonucu magduriyet yasadiklar:
agiktir. Yani Edremit’te turizmden kaynakli fiyat artislarinin sadece gayrimenkul degil yasami
ilgilendiren tiim mal ve hizmetlerde oldugu tespit edilmistir.

Turizmin yasam kosullar {izerindeki etkileri soruldugunda katilimcilar kalabalik, kanalizasyon,
trafik ve pahalilik konularini 6n plana ¢ikararak olumsuz diisiinceler belirtmektedirler. Olumlu
bir etki olarak ise bolgenin bilinirliginin artmasi, yatinm ¢ekmesi, yeni insanlarla tanisma gibi
konularin olumlu bir etki olarak goriilmektedir. Bunun yaninda katilimcilar tarafindan verilen
cevaplar incelendiginde bolgenin yogunlukla yerli turist cekmesi sonucu herhangi olumlu ya da
olumsuz bir etkinin gerceklesmedigi diisiincesinin de var oldugu soylenebilir.

Katilimcilara Edremit’te turizm gelisimine yonelik destekleri soruldugunda bir¢ok katilimcinin
turizmin Edremit i¢in 6nemli oldugu ve turizmin daha fazla gelismesini istedikleri sonucuna
varilmistir. Ancak daha fazla turizm gelisimi gerceklesmeden Once mevcut sorunlarin
giderilmesi gerektigi asikardir. Ciinkii katihmalar turizm gelisimine verecekleri destegi
sorunlarin ¢Oziilmesi sartina bagladiklar1 goriilmektedir. Edremit'te var olan problemler
giderilmeden daha fazla turistin gelmesi konusunda isteksiz olduklar1 gbzlemlenmistir.

Son olarak Edremit'te tasima kapasitesinin heniiz asilmadigi soylenebilir. Ancak tasima
kapasitesinin asilmadig1 sonucuna varilirken katilimci ifadeleri ve arastirmaci gozlemlerine gore
bir¢ok problemin oldugu asikardir. Katilimc ifadelerine gore Edremit’te var olan sorunlarin
giderilmesi ile birlikte yerel halkin daha fazla turisti memnuniyetle karsilayacag: sdylenebilir.
Buradan hareketle problemlerin giderilebilmesi admna arastirmacilar tarafindan gelistirilen
Oneriler su sekildedir;
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e Edremit niifusunun ge¢mise kiyasla artis gostermesi ve bu artisin devam etmesi yeni
yerlesim yeri ihtiyacini dogurmaktadir. Bu nedenle Edremit’in farkli bolgelerinde yeni imar
yerleri ve bu yerlerde yeni yerlesim yerlerinin insa edildigi goriilmektedir. S6z konusu
ingalar gerceklesirken yerel halkin rahatsizliklar1 dikkate alinarak dogal giizelliklere zarar
vermeyecek sekilde imar izinlerinin verilmesi, tarim arazilerinin korunmasi ve gondillii olan
yerel halka tarim yapabilme imkanlarinin taninmasi ile séz konusu sikayetler ortadan
kaldirilabilir.

e Kaz Daglarn gibi dogal giizelliklere sahip hassas bolgelerde turistik faaliyetler
gerceklestirilirken daha fazla hassasiyet gosterilmesi, turistleri bilinglendirici uyar1 levhalar:
ve atiklarin ¢evreye yayilmasini dnlemek igin ¢oplerin belirli noktalarda toplanip diizenli
olarak bertaraf edilmesi ile daha korunakli hale getirilebilir.

e Deniz suyunun kirlenmesinin Oniine gecilebilmesi icin (yerel halkin soylemlerine
dayanarak) kanalizasyon kaynakli kirlenmenin onlenmesi gerekmektedir. Diizenli olarak
denizde farkli sebeplerle olusan kirlilik temizlenmeli ve deniz suyunun kalitesi kontrol
edilerek insan saglig1 tizerindeki olumsuz etkileri giderilmelidir.

e  Sehir ici trafik ve otopark problemleri en fazla rahatsiz olunan konulardandir. Bu nedenle
trafigin rahatlatilabilmesi ve otopark sorununun ortadan kaldirilabilmesi icin yerel ve
merkezi yonetimlerin bir araya gelerek isin uzmani olan kisilerle birlikte ¢oziim iiretmeleri
elzemdir. Ozellikle yaz aylarinda daha biiyiik, kullanigh ve konforlu toplu tagima araglart
ya da hizmet veren toplu tasima araglarinin sayisinin artirilmasi ile arag i¢i yogunlugun
azaltilabilmesi miimkiin hale gelebilir. Boylelikle Edremit sinirlari igerisinde gergeklestirilen
seyahat deneyiminin iyilestirilebilir.

e Edremit'in mevcut kanalizasyon altyapisinin yeterli olmadig: asikardir. Bu nedenle Edremit
niifusunun yaminda yaz aylarindaki turist variglar1 da dikkate alinarak kanalizasyon
altyapisinin gelistirilmesi onemlidir. Bunun yaninda yerlesim yerlerinin disina yapilacak
olan aritma tesisleri ile kanalizasyondan kaynaklanan kotii koku 6nlenebilir.

e Edremit’te niifusun fazla oldugu mahallelerde elektrik ve su altyapilarmin iyilestirilmesi ile
Edremit genelinde elektrik ve su konusunda tiim sikayetler ortadan kaldirilabilir.

e Edremit'te yasayan yerel halkin gelenek goreneklerine uygun sekilde gerceklestirdikleri
etkinlik, toren ve ritiieller turistik bir aktivite olarak kullanilabilir. Bolgeye gelen turistlere
bolgenin kiiltiiriinii tanitmak igin bir firsat olarak kullanilabilir. Gergeklestirilen etkinliklere
yerel yonetim araciligiyla turistik bir etkinlik olarak turistlerin dahil edilmesi bolgeye yeni
bir turizm tiirinii kazandirabilir.

e Gayrimenkul fiyatlarindaki siirekli artis konusunda onlemlerin alinabilmesi zor olabilir.
Ancak gecici barinma, gida, hizmet, ulasim gibi farkhh konulardaki fiyat artislarinda yerel
halkin magduriyetinin onlenmesi gerekmektedir. Bu noktada halk pazarlari, market ve
magazalar gibi aligveris noktalarinda sik sik fiyat denetimleri gerceklestirerek yerel halkin
yagam maliyetlerindeki artigin oniine gegcilebilir. Boylelikle firsatcilik da 6nlenebilir.

TARTISMA

Calisma kapsaminda yapilan goriismeler sonucunda Edremit’te tasima kapasitesinin heniiz
asilmadig1 daha giiglii bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii Edremit’te yasayan yerel
halk var olan sorunlara ragmen turizmin gelismesi konusunda biiyiik bir istek icerisindedirler.
Bunun yaninda bir destinasyonda tasima kapasitesinin asilmasi ile asir1 turizm hareketliliginin
goriilmesi, destinasyonda yasayan yerel halk ile turistler arasinda kiiltiirel ve toplumsal
catismalarin yasanmasina sebep olmaktadir (Yiincii, 2019:1029). Ancak Edremit’te turistler ve
yerel halk arasinda herhangi bir catisma s6z konusu degildir. Aksine Edremit’te yasayan yerel
halk turistlerle gerceklestirilen sosyal etkilesimleri turizmin olumlu bir etkisi olarak gormektedir.
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Tabak ve Ozdemir (2020) tarafindan yapilan galismada da benzer bir sonuca ulagilmistir.
Arastirmaya gore Nevsehir halkinin gesitli sorunlardan sikayetci olsalar da heniiz turistlerden
rahatsizlik duymadiklar: ve turizm faaliyetlerinin devam etmesi isteginde bulunduklari tespit
edilmistir. Calik (2014) tarafindan yapilan calismada ise Beypazari’'nda turizmin sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel etkileri turist ve yerel halk penceresinden ele alinmisgtir. Yerel halkin turizm
faaliyetlerinden ve turist yogunlugundan memnun oldugu, olumsuz bir davranisla
karsilasmadiklar tespit edilmistir.

Demirci vd. (2020) tarafindan yapilan g¢alismada Eskisehir Odunpazari Evleri bolgesinde
gerceklesen turizm hareketliliginin kent memnuniyeti {izerindeki etkisi arastirilmistir. Elde
edilen veriler sonucunda yerel halkin turizmden kaynaklanan giiriiltii ve gevre kirliliginden,
yesil alanlarin bozulmasindan ve ¢6p yiginlarindan rahatsiz olduklar tespit edilmistir. Bunun
yaninda bu ¢alismadan elde edilen bulgulara benzer sekilde trafikte yasanan sikismalar ve sug
oranlarindan goriilen artislar yerel halkta rahatsizliga neden olan faktorler olarak
siralanmaktadir. Ancak Odunpazari Evleri bolgesinde yasayan yerli halkin gayrimenkul fiyatlar
ve satisa sunulan {iriinlerin fiyatlarinda artislarin olmasmmdan memnun olduklar: belirlenmistir.
S6z konusu bu aykiriligin sebebi ise yerel halkin biiyiik bir kisminin kendi evlerinde yasamasi ve
ticaretle ugrasmalar1 gosterilmektedir. Tiirker vd. (2016), Yumuk ve Altintas (2019), Duyar ve
Bayram (2019) tarafindan gergeklesirilen ¢caligmalarda da benzer sonuglar elde edilmistir.

Dodds ve Butler (2019), asir1 turizm hareketliligi nedeniyle destinasyonda gevresel sorunlar,
enerji yetersizlikleri, yerel halkin yasam standartlarinda degisimler ve kiiltiirel mirasin
korunmas: konularinda problemlerin yasanabilecegini aktarmaktadir. Bununla birlikte
gayrimenkul fiyatlarinda artislarin olmasi ve konut sahiplerinin konutlarini kontrolsiiz sekilde
kiralamaya uygun hale getirmek i¢in doniistiirmeleri nedeniyle yerel halkin ekonomik olarak
korunmas: gerektigini ifade etmektedir. Ayni zamanda turistik hareketlilik nedeniyle olusan
kalabaligin sebep olabilecegi sug¢ unsurlarindan yerel halkin giivenlik ihtiyacinin artabilecegi
savunabilmektedir.

Tasima kapasitesinin asilmasi nedeniyle destinasyonun gevresel ve fiziksel sinirlar1 asilirken
turistlere ev sahipligi yapan yerli halkinda tolere edebilme seviyesini asarak gesitli catismalarin
ortaya ¢ikmasina sebep olabilir. Yasanan ¢atismalar nedeniyle yerel halk arasinda bir 6rgiitlesme
olusarak bolgesel protestolarin yasanabilmesi miimkiindiir (Karahan ve Oztiirk, 2020:193).
@rnegin Venedik, Barselona, Amsterdam, Prag, Santorini, New York gibi tasima kapasitesinin
asildig1 bircok destinasyonda turistlere kars1 “turistler evinize doniin” seklindeki duvar yazilari,
afis, doviz, pankartlar, turistlerin otobiislerine saldir1 gibi gesitli protestolar gergeklestirilmistir
(Kurnaz ve Ipar, 2020:41; Aylan ve Aylan, 2020:585).

Tasima kapasitesinin asilmasini onlemek igin destinasyonun bir gekicilik unsuru olarak sahip
oldugu cevresel degerlerin yonetimi dnemli goriilmektedir. Bu nedenle destinasyonda ortaya
cikabilecek problemlerin 6nlenmesinde tasima kapasitesini etkileyen faktorlerin dikkate alinmasi
gerektigi belirtilmektedir. Ancak tasima kapasitesinin agilmas: durumunda destinasyonlarin
karsilasabilecegi sorunlar farklilik gosterebilecegi icin destinasyon &zelinde ¢6ziim yollarinin
gelistirilmesi gerekmektedir (Tokmak, 2008:40). Timur ve Getz (2009) tarafindan yapilan
calismada turizmin kontrolsiiz gelisimi ile tasima kapasitesinin asilmasi sonucunda cevresel
kaynaklarin, sosyal yapinn, yerel halkin yasam kalitesini, kiiltiirel mirasin ve degerlerin
korunmas: konusunda zorluklar yasanacag: aktarilmaktadir. Gossling (2002) turizmin bitki
Ortiisii, arazilerin kullaniminda degisimlerin yasanmasi, vahsi gesitlerin azalmasi, hastaliklarin
yayilmas: gibi gesitli olumsuz degisikliklere sebep oldugunu savunmaktadir. Benzer sekilde
Zekan vd. (2022) tarafindan yapilan calismada turizm tasima kapasitesi ile bolgesel
surdiiriilebilirlik arasindaki iligki ele alinmis ve destinasyonlarda tasima kapasitesinin asilmasi

514



Harun ATAMAN ve Muammer BEZIRGAN

durumunda hem cevresel hem de sosyo-ekonomik olumsuzluklarin yasanabilecegi ortaya
konmustur.

Destinasyonda tasima kapasitesinin asilmasi nedeniyle yasanan ekonomik problemler, yerel
halki go¢ etmeye dabhi siiriikleyebilmektedir. Polonyanin Krakow sehrinde yasanan agir1 turizm
hareketliligi nedeniyle yillar icinde Krakow sehrinde yasayan yerel halkin sayisinda diisiisler
goriilmiistiir. Airbnb ve Homeaway gibi konut kiralama platformlarinin yayginlasmasi
nedeniyle bolge halki alternatif destinasyonlara gogler gerceklesirmistir (Szromek vd., 2020:12;
Kurt, 2021:50).

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.

Destek Bilgisi: Herhangi bir kurum ve/veya kurulustan destek alinmamustir.

Cikar Catismasi: Yazarlar arasinda ¢ikar catismasi yoktur.

Etik Onay1: Bu calismanin tiim hazirlanma stiireglerinde etik kurallara riayet edildigini yazar(lar)
beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Sosyal, Beseri ve Idari Bilimler Dergisi’nin higbir
sorumlulugu olmayip, tiim sorumluluk makale yazar(lar)ina aittir.

Etik Kurul Onay1: Balikesir Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma Etik Kurulundan
28.02.2025 tarih ve 02-18 sayili karar numarasi ile izin alinmistir.

Arastirmacilarin Katki Orani: Yazarlar galismaya esit oranda katki saglamistir.
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