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Oz

Bu arastirma; Siliftke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda sualti dalis turizmi paydaslar goriisleri
cercevesinde bu kiyilarda sualti dalis turizminin mevcut durumu ve gelisimini ortaya koymak,
yasanan sorunlari tespit ederek dalis turizminin gelecegine yon verilmesi agisindan gerekli
stratejilerin olusturulmasini amaglamaktadir. Bu arastirmada verilerin toplanmasi siirecinde nitel
arastirma yontemlerinden yar1 yapilandirilmis goriisme teknigine bagvurulmustur. Gortismeler;
Mersin ili Silifke ve Erdemli ilgelerinde faaliyet gosteren bes dalis okulunda gorev yapan farkl
yas seviyelerinde 5 yonetici ve 7 dalis egitmeni ile gergeklestirilmistir. Yar1 yapilandirilmis
goriisme formu araciligryla elde edilen veriler iligki derecelerine gore gruplandirilmis ve betimsel
analizine tabi tutulmustur. Arastirma sonuglarindan hareketle katilimcilarin Silifke ve Erdemli
ilgesi kiyilarinin sualti dalis turizminde ¢ekicilik yaratan unsurlar bakimindan yiiksek bir
potansiyele sahip oldugunu belirtmiglerdir. Ancak kiy1 yapilarinin yetersiz olmasi, tanitim
yetersizligi ve dalg okullarinin sayisimin az olmas: gibi sebeplerden dolayr dalis turizminin
gelisiminin sinirl kaldig yoniinde goriis ortaya gikmigtir. Yore kiyilarindaki izinsiz avlanmalarin
sualt1 faunasini ve dolayistyla dalis turizmini olumsuz etkiledigi bulgusuna ulasilmistir. Ayrica
yore kiyilarinda dalis mevkilerinde olusabilecek baskiy1 azaltmak amaciyla daha fazla yapay resif
alanlarmin olugturulmas: gerektigi 6nerisi getirilmektedir.

*Bu arastirma; Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii'nde
tamamlanan “Silifke ve Erdemli (Mersin ili) Tlceleri Kiyilarinda Sualt1 Dalis Turizmi” adli tezin
bir boliimiinden tretilmistir.
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Abstract

This research aims to reveal the current situation and development of diving tourism on these
coasts within the framework of the views of underwater diving tourism stakeholders on the
coasts of Silifke and Erdemli districts, to identify the problems experienced and to create the
necessary strategies in terms of guiding the future of diving tourism. In this research, semi-
structured interview technique, one of the qualitative research methods, was used in the process
of data collection. Interviews were conducted with 5 managers and 7 diving instructors of
different age levels working in five diving schools operating in Silifke and Erdemli districts of
Mersin province. The data obtained through the semi-structured interview form were grouped
according to the degree of relationship and subjected to content analysis. Based on the results of
the research, the participants stated that the coasts of Silifke and Erdemli districts have a high
potential in terms of elements that create attraction in underwater diving tourism. However, due
to reasons such as insufficient coastal structures, lack of publicity and the low number of diving
schools, the development of diving tourism is limited. It was found that unauthorised hunting on
the coasts of the region negatively affects the underwater fauna and therefore diving tourism. In
addition, it is suggested that more artificial reef areas should be created in order to reduce the
pressure that may occur in diving sites on the coasts of the region.

Keywords: Marine Tourism, Underwater Diving Tourism, Recreational Activities, Silifke and
Erdemli Districts.
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GIRIS

Su alt1 dahg turizmi; su alt1 diinyasimin flora, fauna ve arkeolojik kiiltiir varliklarini gérmek,
fotograflamak, filme almak ile tanitim, sportif ve egitim amach dalsglar ile kiyida verilen
konaklama ve agirlama hizmetlerini icine alan bir turizm ¢esididir. Su alt1 dalis turizmi gelisimi
iizerinde; kiy1 ve su alt1 jeomorfolojisi, iklim, deniz flora ve faunasi, deniz suyunun temizligi ve

berrakligi, su alti arkeolojisi, liman hizmetleri ve konaklama gibi dogal ve beserl cevre
faktorlerinin etkisi bulunmaktadir (Yasar, 2011: 36).

Deniz turizminin gelisim gosterdigi destinasyonlarda alternatif turizm cesitleri de gelismeye
baslamistir. Su alt1 dalig turizmi en ¢ok tercih edilen alternatif turizm cesitleri arasindadair.
Diinyanin pek c¢ok iilkesinde balikadamlar1 cezbeden farkli oOzelliklerde dalis yoreleri
bulunmaktadir. Avustralya’min kuzeydogusunda Biiyiik Set Resifi, Bahama Adalari, Kanada-
Baffin Adasi, Papua New Guinea, Milne Bay, Misir Kizildeniz Ras Muhammet Deniz Parki,
Giiney Afrika Umit Burnu, Brezilya-Frenando de Noronha takimadalari, Endonezya-Komodo
Adasi, Maldiv Adalari, Kaliforniya Channel Adalar1 kiyilar1 diinyada bilinen en 6énemli dalig
noktalar1 arasinda yer almaktadir (Yarmaci vd., 2017: 68).

Tiirkiye’'nin, Anadolu ve Trakya topraklar1 birer yarimada olup, ii¢ tarafi denizlerle cevrilidir.
Tiirkiye’yi cevreleyen bu denizler, aslinda Atlantik Okyanusu'na bagli bir i¢ deniz olan Akdeniz’e
baghdir. Tiirkiye kiyilar1 denizel flora-fauna, su alt1 arkeolojisi ve batiklar agisindan &nemli
zenginliklere sahiptir ve iilkemizi dalis turizminde 6nde gelen iilkeler arasina tasima potansiyeli
bulunmaktadir (Ozgiil, 2008: 515; Konurhan, 2019: 28). Tiirkiye'nin toplam kiy1 uzunlugu 8.333
km’yi bulmaktadir. Bu kiyilarin 6.480 km’si Anadolu, 786 km’si Trakya ve 1.067 km’si adalara
aittir (Atalay, 2011: 406). Tiirkiye, mevcut kiyr uzunlugu ve tath su kaynaklari ile su alti dahsg
turizmi igin bir¢ok dalis noktasi sunar. Tiirkiye’deki bazi1 6nemli dalis noktalari; Antalya, Mersin,
Hatay, Mugla, Aydin, [zmir, Canakkale, Balikesir, Edirne ve Istanbul ili kiyillarinda yer
almaktadir. Tiirkiye kiyilarinin zengin su alt1 jeomorfolojisi, su alt1 arkeolojisi, Tung Cagi'ndan
giiniimiize kadar tarihlenen batiklar, dogal ve yapay resifler su alt1 dalig turizmi icin biiytik bir
cekicilik yaratmaktadir. Tiirkiye kiyilar1 tropik denizler kadar zengin su alti flora ve faunasi
sunmasa da nispeten iyi durumdadar. Tiirkiye kiyilari, bilinen tiim deniz canlilarinin % 6’sia ev
sahipligi yapmaktadir ve bu tiirlerin yaklasik olarak % 29'u endemik tiirlerden olugsmaktadir
(Demir, 2018: 16).

Tiirkiye, 1980'li yillardan itibaren su alt1 dalig turizminin hareketlendigi bir doneme girmistir. Bu
ivmelenmede kiy1 turizmindeki hizli gelisimin etkisi biiyliktiir. Bununla birlikte dalis
okulu/merkezlerinin agilmas: tesvik edilmis ve dalis okulu sayisi hizla artmaya baslamistir
(Yasar, 2011: 48). Antalya, Istanbul, Bursa, Izmir, Ankara gibi illerde faaliyete gecen dalis okullari
dalis turizminin yayginlasmasini saglamis bu da su alt1 dalis turizmi farkindaliginin olugmasina
katki sunmustur. Tiirkiye kiyilarinda su alt1 dalis turizmi, su alt1 kaynaklarinin gesitliligi ve su
alt1 arkeolojisi sayesinde her gegen yil gelisim gostermektedir.

Akdeniz havzasi ¢ok koklii denizcilik tarihine de sahiptir. Tiirkiye kiyilarinda yapilan deniz
ticareti ya da yasanan ¢ok sayida deniz savaslar1 sonucu ortaya ¢ikan tarihi miras niteligi tasiyan
batiklar mevcuttur. Ayni zamanda Tiirkiye, Asya’y1 Avrupa’ya baglayan bir konumda olmasi
sebebiyle tarihte deniz ticareti agisindan tiiccarlarin onemli rotalarindan biri haline gelmistir.
Anadolu karasularina ticari sebeplerle gelmis ancak birtakim nedenlerden dolay1 batmis gemi
batiklar1 da mevcuttur. Uluburun Batig1 ve Canakkale Savaslari batiklar: bunlara 6rnektir. Bu tiir
batiklar dalis yapmak isteyenler igin tarihi miras niteligi tasimakta ve merak uyandirmaktadir
(Akkog, 2015: 16).

Tiirkiye'de dalis turizmini gelistirmeye yonelik gesitli faaliyetler yiiriitiilmektedir. Yapay resifler,
denizlerde mevcut yasam alanlarini korumak ve iyilestirmek veya alternatif bir yasam alam
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sunmak amaciyla yerlestirilen yapilar olarak tanimlanir. Bu yapilar, deniz canlilari i¢in barinma,
iireme, beslenme ve korunma gibi hayati islevler acisindan farkli yasam alanlar1 saglar. Yapay
resif calismalari, dalis turizminin desteklenmesi ve deniz ekosisteminin korunmasi agisindan da
onem tasimaktadir. Tiirkiye'de yapay resif caligmalari, Ozellikle Akdeniz ve Ege Denizi
kiyilarinda siirdiiriilmektedir. Antalya, Mugla, izmir, Edirne ve Canakkale illeri kiyilarinda
hayata gecirilmistir. Ayrica, Mersin ve Hatay ili kiyilarinda da benzer ¢alismalar yapilmaktadir.
Bu yorelerdeki yapay resifler, balik popiilasyonlarimi artirmak, biyolojik gesitliligi desteklemek
ve dalis turizmini tesvik etmek i¢in 6nemli katkilar saglamaktadur.

Ulkemizde su alt1 arkeolojisi alaninda yapilan caligmalar da dikkat gekmektedir. Tiirkiye'nin ilk
su alt1 parki olan Gelibolu Tarihi Su Alt1 Parki, Canakkale Savasi'ndan kalma batiklar1 kesfetme
firsat1 sunarak hem tarih meraklilarim1 hem de dalgiglar1 cezbetmektedir. Kas ilgesi kiyilarinda
tarihi ve arkeolojik kalintilar1 korumak, yapay resif alanlar1 olusturmak amaciyla 2006 yilinda
Doga Koruma Vakfi ve Su alt1 Arastirmalar1 Dernegi'nin is birligiyle bir su alt1 arkeopark alani
olusturulmustur. Arkeopark alanina Kas'm Uluburun mevkiinden ¢ikarilan Uluburun Batigi'min
replikas1 batirilmistir. Daha sonra Uluburun teknesini canlandirmak ve turizme kazandirmak
adina 360 Derece Tarih Aragtirmalari Dernegi ile Su alti Aragtirmalari Dernegi is birliginde
“Uluburun II"” adryla ayni teknenin replikasi ingsa edilmistir. Ayni1 dernekler onciiliigiinde su alt1
dalis turizmine kazandirmak amaciyla “Uluburun III” adiyla bir tekne daha insa edilmistir. Bu
tekne Kas aciklarindaki Hidayet Koyu mevkiinde batirilmistir. Uluburun III adli teknenin
batirildigr mevki “Su Alt1 Arkeopark” alan1 olarak ilan edilmistir. Bu tiir projeler ve ¢alismalar,
Tiirkiye'nin dalis turizmi potansiyelini artirmaktadir (Becer ve Toslak, 2018; Yasar ve Konurhan,
2019).

Tiirkiye su alti dalig turizminde son donemlerde yiizlerce dalis merkezi ve deneyim sahibi
egitmenleriyle diger iilkeler arasinda c¢ekim alani haline gelmeye baslamistir (Olcay, 2023).
Tiirkiye'de su alti dalig turizmine olan ilgi her gecen yil artmaktadir. Ulkemizde yillik olarak
yaklasik 500.000 balitkadam dalis yapilmaktadir. Bu say1 hem yerli hem de yabanci balitkadamlari
kapsamaktadir. Ozellikle yaz aylarinda dals merkezlerine olan talep énemli 6lgiide artmakta, bu
da turizm hareketliligine olumlu yénde yansimaktadir (Ding, 2021). Ulkemizde 2024 y1ili itibariyle
275 dalis okulu/merkezi hizmet vermektedir. Dalig okullarmin illere gore dagilimlar
incelendiginde; Antalya, Mugla, Istanbul, Izmir, Ankara, Canakkale ve Aydin illeri en fazla
sayida dalis okuluna sahip illerdir (https://www.tssf.gov.tr). En fazla dahs okulu ise Akdeniz
Bolgesi illerinde faaliyet gostermektedir.

CALISMA ALANI

Silifke ve Erdemli ilgeleri (Mersin ili) kiyilarinda deniz turizminin gelisim gostermesiyle birlikte
yoredeki su alt1 zenginliklerinden faydalanarak su alt1 dalis turizmi de gelismeye baslamistir.
Aragtirma alaninda su alt1 dalis turizmi 20007 yillardan giiniimiize gelisim gostermistir ve hala
gelismeye devam etmektedir. 2008 yilinda Mersin Balikadam Spor Kuliibii kurulmustur. Kuliip,
Mersin'de su alti sporlarma ilgi duyan bireyler tarafindan kurulmus olup, dals, su alti
fotografcihig: gibi faaliyetleri tesvik etmeyi ve gelistirmeyi amaglamigtir. Mersin Balikadam Spor
Kuliibii, Mersin ili kiyillarinin su alti zenginliklerini kesfetmek isteyenler igin bir platform
saglayarak, bu alanda hem egitim hem de sosyal etkinlikler diizenlemektedir. Silifke ilgesi
kiyilarinda 9, Erdemli ilgesi kiyilarinda ise 2 adet dalis mevki bulunmaktadir. Dalis okullar1 bu
mevkilerde dalis faaliyetlerini gerceklestirmektedir.

Su alt1 dalis turizminin gelisimi agisindan denizel flora ve fauna ¢ok onemlidir. Calisma alam
kiyilarinda Orfoz, Sargos, Kuzu, Fangri, Sinarit, Iskaroz, Lagos, Mercan, Sokar, caretta carette ve
Akdeniz Palamutu tiirlerine rastlanilmaktadir (Akkus ve Giines, 2016: 82). Arastirma Alani
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kiyilarinda pek ¢ok dalis mevkii bulunmaktadir. Bunlar arasinda; Akyar, Narlikuyu, Susanoglu,
Altmorfoz, Tasucu, Bogsak, Tisan Adasi, Dana Adasi, Yaprakli Koyu (Silifke), Kiz Kalesi ve Pasa
Tiirbesi (Erdemli) sayilabilir (Yildirim, 2014: 18-19). Bu dalis mevkileri su alti arkeolojisi ve
batiklar agisindan 6nem tagimaktadir. Calisma alaninda bulunan Dana Adasi’nmin bati burnu
kismmda ters donmiis olarak yer alan yiik gemisi dalgiglar tarafindan tercih edilen dalg
mevkileri arasindadir. Biiyiik amphoralarin yer aldigi Sincak Koyu, bu dalis mevkilerinden bir
digeridir (Ding, 2021: 479).

ADANA

Atz o 25 50 100
— | ce—

Sekil 1. Calisma Alani Lokasyon Haritas:

Dana Adasi kiyisinda bulunan tersane Akdeniz’in en biiyiik antik tersanesi olma ozelligine
sahiptir. Tarihsel olarak bakildiginda Demir Cagi’ndan Dogu Roma Donemine kadar kesintisiz
bir sekilde kullanilmistir (Erginal vd., 2021; Oniz, 2022: 120-123). Erdemli ilcesi kiyilarinda yer
alan Kiz kalesi ve gevresi su alt1 dalis turizmi agisindan 6nemli bir gekicilik yaratmaktadir. Bu
kiyilarda Korykos Antik Kentinden kalma oldugu diisiiniilen kaleye ait mendirek dolgusu ve
kentten denize inen kayalara oyulmus merdivenler disinda herhangi bir arkeolojik kalinti
bulunmamaktadir (Oniz, 2022: 119). Erdemli ilcesi kiyilar: agiklarinda bulunan su alt1 kanyonu
dalis turizminde 6nemli bir cazibe alanidir. Korykos Antik Kenti'nin pargasi olan Kizkalesi'nin
10-15 metre agiklarinda, 2 km'lik alan1 kaplayan ve yaklasik 8 metre derinlikteki su alt1 kanyonu
dogal resif gorevi gormektedir. Kanyon, bir¢ok deniz canlisina ev sahipligi yapmaktadir. Su alt1
kanyonunda deniztavsani, papaz baligi, asker baligi, aslan baliklari, lagos, vatoz ve
denizkestaneleri goriilmektedir (https://www.tv5.com.tr/).

Arastirma alani kiyilarinda su alti1 dalig sezonu Nisan ayinda baglamakta Kasim ayinin ortasinda
sona ermektedir. Dalis sezonu ortalama 7 ay siirmektedir. Ancak yore kiyilar1 12 ay boyunca dalig
yapmaya uygundur. Bir sezonda yore kiyilarinda ortalama 5.000 yerli balitkadam ve 1.000-1.500
arasinda yabanci balitkadam dalis yapmaktadir. Su alt1 dalig turizminin yogun oldugu dénem
Temmuz ayinda baslayip Eyliil ay1 sonuna kadar devam etmektedir. Aslinda 12 ay boyunca dalig
turizmi yapilabilme imkani olan bu kiyilarda dalis faaliyetleri altyap1 ve olanaklarin yetersiz
olmasi ve tanitim eksikliginden dolay1 7 ay ile sinirli kalmaktadir. Arastirma alani kiyilarinda su
alt1 dalis turizmi adina yapilan tanitiminin daha iyi ve etkili yapilmasiyla yerli turist sayisinda
onemli artiglar saglanacag: diisiiniilmektedir. Dalis turizmi igin gelen yerli balikadamlar
genellikle Mersin, Adana, Gaziantep, Ankara ve gevre illerden katilim gostermektedir. Yerli
turistlerin yaru sira Avrupa ve Asya iilkelerinden yabanci balikadamlar da yoreyi ziyaret etmekte
ve sualti dalis turizmine katilmaktadir. Yabanci balikadamlar ¢cogunlukla Rusya ve Almanya’dan
gelmektedir. Ayrica Mersin ili Giilnar ilgesinde ¢alismalar1 devam eden Akkuyu Niikleer Giig
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Santrali'nde ¢alisan Rus vatandaslar1 ve yakinlarinin da arastirma alani kiyilarinda sualti dalis
turizmine katilan yabanci balitkadam sayisinda artisa yol actiklar1 anlasiimistir.

LITERATUR OZETi, CALISMANIN AMACI ve ARASTIRMA SORULARI

[lgili alan yazin incelendiginde bir yore ya da bolge kiyilarindaki su alt: dalis turizmi ilgili olarak;
Akkog, 2015; Babazade, 2017; Carr ve Mendelsohn, 2003; Daglioglu ve Siirme, 2019; Demir, 2018;
Edney, 2006; Eren, Yildirim ve Adak, 2021; Geldenhuys, Merwe ve Slabbert, 2014; Gokdeniz vd.,
2010; Hasler ve Ott, 2008; Hazarhun vd., 2023; Hodeck vd., 2021; Konurhan, 2019; Lucrezi ve
Saayman, 2017; Olcay, 2023; Wongthong ve Harvey, 2014; Yarmaci vd., 2017; Yasar, 2011; Yasar
ve Konurhan, 2019; Yildirim, 2014; Zakai ve Chadwick-Furman, 2001 ulusal ve uluslararas:
arastirmalarin yapildig1 goriilmektedir. Bu arastirma; Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda sualti
dalis turizmi paydaslar1 goriisleri gercevesinde bu kiyilarda sualti dalis turizminin mevcut
durumu ve gelisimini ortaya koymak, yasanan sorunlar: tespit ederek dalis turizminin gelecegine
yon verilmesi agisindan gerekli stratejilerin olusturulmasini amacglamaktadir. Arastirmanin bir
diger amaci da sozii edilen kiyilar ile ilgili sualti dahs turizmi literatiiriine katki sunmaktr.

Silifke ve Erdemli ilgeleri kiyilarinda sualti dalis turizmi paydaslarimin goriislerinin alinarak bu
kiyilarda dalis turizmine yon verilmesine katki saglanabilir mi? sorusu arastirmanin problem
ciimlesini olusturmaktadir. Bu arastirma; Silifke ve Erdemli (Mersin ili) ilgeleri kiyilarinda sualtt
dalis turizmini farkli 6zellikleriyle inceleyecek olmasi, bu ilgeler kiyilarmin sualti dalis turizmi
potansiyelini ortaya koymasi, sualt1 dalis turizminin siirdiiriilebilirliginin saglanmasina yonelik
gerekli bilimsel ¢alismalara zemin hazirlamas: ve ayrica yore kiyillarimn sualti dalis turizmi
agisindan ulusal ve uluslararas: tanimirhigmi arttirmaya yonelik Oneriler getirmesi agisindan
onemli oldugu diisiiniilmektedir.

Bu arastirmada yukarida siralanan amaglar dogrultusunda asagida belirtilen arastirma
sorularina yanit aranmustir:

1. Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda sualt1 dalis turizmi ne zaman ve nasil baslad1?
2. Silifke ve Erdemli ilgeleri kiyilarinda yer alan dalis mevkileri hangileridir?
3. Silifke ve Erdemli ilgeleri kiyilarinda yer alan dalis mevkilerinin 6ne ¢ikan 6zellikleri nelerdir?

4. Silitke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda sualtt dalis turizmini gesitli boyutlariyla Antalya ili
kiyilariyla karsilastirdigimizda ortaya gikan farklhiliklar nelerdir?

5. Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda yapay resifler bulunmakta midir? Ya da yapay resifler
olusturulmasi diisiiniilmekte midir?

6. Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda sualt1 deniz parki kurulmali midir? Kurulacaksa hangi kiy1
kesimlerinde kurulmalidir? Neden?

7. Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda faaliyet gosteren sualt1 dalis okulu/merkezi sayis1 nedir?
Sualt1 dalis okullarinin sezonluk faaliyet siiresi nedir?

8. Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda bir dalis sezonunda yerli ve yabanci ortalama dalis yapan
balikadam sayisi (yeni baslayan kursiyerler hari¢) ne kadardir?

9. Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda sualt1 dalis turizminde yasanan sorunlar nelerdir?

10. Siliftke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda sualti dalis turizmin daha fazla gelismesi ic¢in neler
yapilmalidir?
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YONTEM
Arastirma Yontemi

Bu arastirmada arastirma yontemi olarak tarama (Survey) modeli tercih edilmistir. Tarama
modeli; gegmiste ya da halen varolan bir durumu, var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan
aragtirma modelidir. Arastirmaya konu olan birey ya da nesne, kendi kosullar: i¢cinde ve oldugu
gibi tanimlanmaya ¢alisilir (Karasar, 2016: 109). Kullanilan arastirma yonteminin igerigine uygun
olarak amaca uygun veri toplama arac1 gelistirilmistir. Gelistirilen yar1 yapilandirilmis goriisme
formu ile su alt1 dalis turizmi paydaslarinin goriisleri alinmustir.

Veri toplama aracii uygulanmaya baslamadan 6énce Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisanstistii Egitim Enstitiisii Etik Kurulunun iznine bagvurulmus, yar1 yapilandirilmis goriisme
formu i¢in etik kurulu onay belgesi alinmistir (2023-YONP-0405, 25.05.2023 tarih ve 2300111890
sayil yaz1).

Calisma Grubu

Calisma grubunu 2023 ve 2024 yaz aylarinda Mersin ili Siliftke ve Erdemli ilgelerinde faaliyet
gosteren bes dalis okulunda gorev yapan 5 yonetici ve 7 dalis egitmeni olusturmaktadir. Her dalis
okulundan yar1 yapilandirilmis goriisme formu cercevesinde goriisme yapilmasina Ozen
gosterilmistir.

Veri Toplama Araclari

Aragstirmada veri toplama araci olarak yar yapilandirilmig goriisme formu hazirlanmis ve
aragtirmaya ait veriler bu form araciifiyla toplanmagtir.

Yar yapilandirilmig goriisme teknigi, yapilandirilmis goriisme tekniginden biraz daha esnektir.
Bu teknikte, aragtirmaci onceden sormayr planladigi sorulari igeren goriisme protokoliinii
hazirlar. Buna karsin arastirmaci goriismenin akigina bagh olarak degisik yan ya da alt sorularla
gorlismenin akismi etkileyebilir ve kiginin yanitlarmi agmasimi ve ayrintilandirmasim
saglayabilir. Eger kisi goriisme esnasinda belli sorularin yarutlarini baska sorularin igerisinde
yanitlamis ise arastirmaci bu sorular1 sormayabilir (Tiirntiklii, 2000: 547).

Gortisme formunun gelistirilmesi siirecinde iki alan uzmaninin goriisii alinarak sorulara son sekli
verilmigtir. Yar1 yapilandirilmis goriisme formu iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliim
katilimalarin kisisel bilgilerini belirlemeye iligkin sorulardan, ikinci béliim ise katilmcilarin
Silifke ve Erdemli ilgeleri kiyilarinda su alti dalis turizmini gesitli boyutlariyla inceleyen
sorulardan olusmaktadir. Yar1 yapilandirilmis gériisme formu 10 adet sorudan olusmaktadir.

Verilerin Analizi

Silifke ve Erdemli ilgeleri kiyilarinda dalis okulu yonetici ve dalis egitmenlerinin dalis turizmine
iliskin bilgi ve goriislerini alabilmek i¢in goriismeler miisait olduklar1 zaman araliginda ytiz yiize
gerceklestirilmistir. Arastirma alaninda su alt1 dalis turizmi ile ilgili, dalis okulu yoneticileri ve
egitmenlerin goriisleri yar1 yapilandirilmis goriisme formundaki sorular araciligiyla alinmaistir.
Veriler iligki derecelerine gore gruplandirilmis ve betimsel analize tabi tutulmustur. Goriiglerin
analizi siirecinde katiimcailarin adlarmin gizliligi icin her bir yoneticiye ve egitmene kod
verilmistir (E1, K1, E2, K2). Ayrica elde edilen veriler, arastirma alaninda yapilan gezi ve gdzlem
calismalarryla desteklenmistir.
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BULGULAR

Arastirmaya Katilan Dalis Okulu Yoneticileri ve Dalis Egitmenlerinin Nitel Veriye
Dayal1 Goriisleri ve Degerlendirilmesi

Arastirmanin bu boliimiinde Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda faaliyet gosteren dalis
okullarinda gorev yapan dalis okulu yoneticileri ve dalis egitmenleriyle bu kiyilarda su alt1 dalig
turizmine yonelik bilgi ve goriislerini almak amaciyla yari yapilandirilmig goriisme formu
cercevesinde goriismeler yapilmistir. Gortisme formu uygulanmadan once katilimcilara
calismanin yapilma amaci agtklanmis ve katilmcilarin objektif cevaplar vermesi igin uygun bir
goriisme ortami olusturulmustur. Goriismeler goniilliiliik esas1 gercevesinde gergeklestirilmistir.
Gortismeye katilan erkek katilimciar (E1, E2) ile kadmn katilimcalar (K1, K2) seklinde
kodlanmistir. Gortismeye katilan katihmcilarin kisisel 6zellikleri asagida verilmektedir.

Tablo 1. Yar1 Yapilandirilmis Goriisme Formu Uygulanan Katilimcilarin Kisisel Ozellikleri

Frekans
Cinsiyet Kadin 2
Erkek 10
Yas 18-28 -
29-39 1
40-49
50-59 2
60-69
70+
C)grenim Durumu ilkokul
Ortaokul
Lise
Onlisans
Lisans 10
Lisanstistii
Gorevi Dalis Okulu Yoneticisi 5
Dalig Egitmeni 7
ikamet Yeri Mersin 12
Ne kadar Siiredir Dalis yapiyor 1-2 Y1l
3-5Y1l
6-8 Y1l -
9-11 Y1l 3
12 Y1l ve tizeri 9

Katilmcilarin 10'u erkek, 2’si kadindir. Katilimcilarin yaslarna bakildiginda 1'i 29-39 yas
araliginda, 9'u 40-49 yas araliginda ve 2’si 50-59 yas araligindadir. Katilimcilardan 10’u lisans
mezunu, 2’si lisansiistii mezunudur. Goriisme yapilan katihmailarmn 5i dahs okulu yoneticisi,
7’si dalis egitmenidir. Katilimcilarin tamami Mersin ilinde ikamet etmektedir. Katilimcilardan
3’11 9-11 yildir ve 9'u da 12 yil ve iizeri siiredir dahs yapmaktadir.

Dalis okulu yoneticilerinin ve dalis egitmenlerinin Silifke ve Erdemli ilgeleri kiyilarinda su alti
dalis turizmine yonelik goriis, diisiince ve onerileri asagida belirtilmektedir.

Silifke ve Erdemli ilcesi kuyilarinda su alti dalis turizmi ne zaman ve nasil bagladi? sorusuna verilen
cevaplarin analizi

Gortisleri alman katilimcilar, Silifke ve Erdemli ilgeleri kiyilarinda dalis turizminin 2000 yilindan
itibaren gelismeye basladigini, asil ivmelenmenin ise 2014 ve 2015 yillarinda basladig:
belirtilmektedir.

E1 kodlu katilimcy; “1991 yilinda Mersin Balikadamlar Kuliibiiniin kuruldugunu ve bu kuliip
araciligiyla dalis turizmine basladigini” belirtmistir.
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K2 kodlu katiimecy; “dalis merkezleri arttikca dalis turizminin yore kiyilarinda gelistigini”
belirtmistir.

E3 kodlu katilimcy; “Daligsa 2005 yilinda basladigimda Mersin’de dalis faaliyetleri vardi ancak
simdiye gore ¢ok simirliydi. Zaman igerisinde gelen turist sayisinin artmasi, konaklama
tesislerinin iyilesmesiyle dals turizmi de gelisim gostermeye baglad1.” seklinde cevap vermistir.

E2 kodlu katilimci; “Ilk olarak dalisa hobi olarak baslamistim, daha sonra 2013 yilinda dalis
egitmenligine basladim. Bu kiyilardaki dalis okulu sayisi arttikga dalis turizmi hiz kazanmaistir.”
demektedir.

K1 kodlu katihmecy; “Bildigim kadariyla 2000 yilindan beri Mersin ilinde dalig faaliyetleri
gerceklestirilmekte. Gelisim gosterdigi zamani diisiinecek olursak 2014-2015 yilindan giintimiize
dogru her gegen yil daha ¢ok gelismektedir. Bu gelisimde dalis okulu sayilarinin artmas: etkili
olmustur.” seklinde cevap vermistir.

E7 kodlu katilimci; “Dalig faaliyetlerinin 2000 yilindan beri devam ettigini biliyorum. Ancak son
yillarda konaklama hizmetlerinin gelismesiyle birlikte dalig turizminin de gelisiminin
hizlandigim diisiiniiyorum.” demistir.

E9 kodlu katilimcy; “Dalisa 2010 yilinda basladi§imda Silifke kiyilarinda dahs turizmi vards, fakat
smurliydi. Zaman icinde gelen turistlerin artmasiyla dahs turizmi de gelismeye baslad1.” seklinde
cevap vermigtir.

E10 kodlu katilimci; “Dalisa 2009 yilinda basladim, 6ncesinde dalis turizmiyle ilgili bilgim yoktu.
2009 yilinda Bogsak adasinda 1 tekne vardi. Su an 2 tekne oldu. Turizm agisindan baktigimizda
ise bu kiyilarda dalis okulu sayis: ve gelen turistler arttikca gelismeye devam etti.” demektedir.

Tablo 2. Dalis Turizminin Gelisimine Yonelik Verilen Cevaplarin Dagilimi

Dalig Turizminin Gelisimi Frekans Katilimcilar

Dalis okulu sayisinda goriilen artisi 7 El, E2, K1, K2, E3, E5, E10
Konaklama hizmetlerinin gelismesinde 4 E1, E3, K1, E6, E7
goriilen artis

Turist sayisinda goriilen artis 6 E8, E9, E2, E4, E3, E10

Soruya verilen cevaplar kategorize edildiginde yore kiyilarinda dalig turizminin gelisiminin
devam ettigi ve gelisimine katki sunan etkenlerin neler oldugu Tablo 2'de belirtilmistir.
Aragtirma alan1 kiyilarinda altyap: hizmetlerinin gelismesi turist sayisinin da artmasma sebep
olmustur. Bu da su alt1 dalis turizminin gelisimini olumlu yonde etkilemistir. Balilkadamlarin
%54,5’1 dalis turizminin gelisiminde dalis okulu sayisindaki artis1 etkili bulmaktadir. Katihmeilar,
yore kiyilarinda su alti dahs turizminin her gecen yil daha fazla gelisim gosterdigini ifade
etmistir.

Silifke ve Erdemli ilceleri kuyilarinda yer alan dalis mevkilerinin adlarin ilgelere gore ayr1 ayri siralayiniz.

Goriigleri alinan katihmcilar yore kiyilarinda yer alan dalig mevkilerinin adlarim tek tek
siralamiglardir.

El kodlu katilimci;, “Erdemli ilgesi kiyilarinda Kizkalesi; Silifke ilgesi kiyilarinda; Akyar,
Susanoglu, Yaprakli Koy, Bogsak Adasi, Dana Adasi, Tisan ve Tasucu mevkileri bulunmaktadir”
seklinde cevap vermistir.
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K1 kodlu katiimci; “Erdemli ilgesi kiyilarinda; Pasa Tiirbesi, Kizkalesi; Silifke ilgesi kiyilarinda;
Akyar, Narlikuyu, Susanoglu, Tisan, Tasucu, Dana Adasi, Bogsak adasi” seklinde cevap
vermistir.

Sekil 1a, b, ¢, d, e ve f: Narlikuyu (a), Susanoglu (b), Bogsak (c), Yaprakl: Koy (d), Tisan Adast
(e) ve Kiz Kalesi (f) Dalis Mevkileri (Yesim Culha, 2024)

E4 kodlu katilimc; Erdemli ilgesinde; Kizkalesi; Silifke ilgesinde; Akyar, Yaprakli Koy, Bogsak
Adasy; Dana adas1 burada bulunan Fener Koyu, Komiirbucak, Tisan” seklinde yanit vermistir.
Diger katihimailarin goriisleri Tablo 3'te yer almaktadar.

Tablo 3. Dalis Mevkilerinin Bilinmesine Yonelik Cevaplarm Dagilimu

Dalis Mevki Frekans Katilimcr

Kizkalesi (Erdemli) 12 E1,E2,E3,E4,E5,E6,E7,E8 E9,K1,K2,E10
Paga Tiirbesi (Erdemli) 8 E3,E5,E6,E7,E8,E9,K1,K2

Akyar (Silifke) 11 E1,E2,E4,E5,E6,E7,E8,E9,K1,K2,E10
Narlikuyu (Silifke) 11 E2,E3,E4,E5,E6,E7,E8,E9,K1,K2,E10
Susanoglu (Silifke) 12 E1,E2,E3,E4,E5,E6,E7,E8 E9,K1,K2,E10
Yapraklh Koy (Silifke) 12 E1,E2,E3,E4,E5,E6,E7,E8 E9,K1,K2,E10
Bogsak (Silifke) 12 E1,E2,E3,E4,E5,E6,E7,E8 E9,K1,K2,E10
Dana adas (Silifke) 12 E1,E2,E3,E4,E5,E6,E7,E8 E9,K1,K2,E10
Tisan (Silifke) 12 E1,E2,E3,E4,E5,E6,E7,E8 E9,K1,K2,E10
Tasucu (Silifke) 12 E1,E2,E3,E4,E5,E6,E7,E8 E9,K1,K2,E10
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Katilimcilarin hemen hemen tamaminin Silifke ve Erdemli ilgeleri kiyilarinda yer alan dalis
mevkilerini bildikleri goriilmektedir. Her iki ilgesinin kiyilarinda da dahs faaliyetleri
gerceklestirdikleri anlasilmaktadir.

Silifke ve Erdemli ilgeleri kuplarinda yer alan dalis mevkilerinin bildiginiz one ¢ikan oOzelliklerini
sralayimiz.

Katilimcilara Silifke ve Erdemli ilgeleri kiyilarinda yer alan dalis mevkilerinin 6ne c¢ikan
ozellikleri soruldugunda derinlik, goriis mesafesi, deniz suyu sicakligi, canl gesitliligi ve su alt1
arkeolojisi lizerine goriigler ortaya konulmustur.

K1 kodlu katilimci; “Dana Adas: etrafinda goriis mesafesinin daha iyi olmasiyla birlikte canl
popiilasyonunun yiiksek olmasi orayi tercih etme sebeplerimizdendir.” seklinde cevaplamistir.

E5 kodlu katihimci; “Dana Adasi ve gevresinin dogalliinin korunmus olmasi, arkeolojik
kalintilarin bulunmast dalis mevkilerinin 6ne ¢ikan 6zellikleri arasinda sayilabilir.” cevabiru
vermisgtir.

El kodlu katimci; “Silitke kiyillarinda canlilik hep korunmus, diger iller kiyilariyla
kiyaslandiginda yapay bir akvaryum olusturma gibi bir durum yok.” demektedir.

E4 kodlu katilimey; “Silifke ve Erdemli kiyilarini 6ne ¢ikaran en biiyiik 6zelligi kesinlikle deniz
suyu sicaklifidir.” demektedir.

E6 kodlu katihimcr; “One cikan ozelliklere baktigimizda aslinda burada dalis turizminin hala
gelisen bir sektor olmasi, canliigin korunmasina ve gesitliligin zarar gérmemesine sebep
olmakta. Bu da kiyilar1 canli gesitliligi acisindan 6ne ¢ikarmaktadir.” demektedir.

K2 kodlu katiimci; “Bu kiyilarin en 6nemli 6zelligi arkeolojik kalintilara sahip olmasidir.
Akdeniz farkli medeniyetlerin hakimiyet kurdugu bir alan, bu da arkeolojik anlamda buranin
onemli olmasini saglamaktadir.” demektedir.

E10 kodlu katihmci; “Dana Adasi kiyilarinda flora ve fauna gesitliliginin olmasi, kaya yapisinin
uygun olmasi, gorsel olarak zevk verecek yerler olasi tercih edilmesine sebep olmaktadir.”
seklinde cevap vermistir.

Silifke ve Erdemli ilgesi kuylarinda su alt: dalis turizmini cesitli boyutlariyla Antalya ili knplaryla
karsilastirdiginizda neler soyleyebilirsiniz?

Katiimalarin Antalya ili kiyilarinda gerceklestirilen su alt1 dalig turizmini Silifke ve Erdemli
ilgesi kiyilariyla kiyaslamasi istendiginde verilen cevaplarin genellikle Silifke ve Erdemli ilgesi
kiyilarinda reklam ve tanitimin Antalya ili kiyilarma gore yetersiz kaldigi, canli popiilasyonunun
benzerlik gostermesine ragmen sozii edilen il kiyillarinda denetimin daha ¢ok olmasi sebebiyle
bu ilin kiyilarinda canli gesitliliginin daha iyi korunduguna yonelik cevaplar almmustir.

K2 kodlu katilimcy; “Antalya ili kiyilar ile Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarini kiyasladigimiz
zaman Antalya ilinde dalis turizminin yore kiyilarinda gerceklestirilen turizm faaliyetlerinin bir
parcasi olarak goriilmekte ancak Silifke ve Erdemli kiyilar1 igin ayni sey soz konusu degil, burada
hala dalis turizmi yeterince bilinmemekte ve turizme dahil olamamaktadir.” seklinde
yanitlamistir.

E8 kodlu katilimcy; “Antalya ili kiyilarinda denetimin ¢ok daha fazla yapilmasi buradaki canl
cesitliliginin korunmasini saglamaktadir. Silifke ve Erdemli ilgeleri kiyilarinda maalesef trol ve
zipkinla avalik ¢ok fazla yapilmaktadir. Denetim eksikligi sebebiyle avciligin 6niine
gecilememekte bu da canli gesitliligini etkilemektedir.” seklinde cevap vermistir.
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K1 kodlu katilimey; “Antalya ili kiyilarinda ¢ok fazla dalis okulunun bulunmasi, oranin reklam
ve tanitimimin da artmasina yol agmakta fakat bu kiyilarda dalis okulu sayis1 daha smurl oldugu
icin tanitim eksikligi bulunmaktadir.” demektedir

E2 kodlu katilimcy; “Buranin agik deniz olmasi Antalya ili kiyilarina gore goriis kalitesini
etkilemektedir.” demektedir.

El kodlu katilimcy; “Antalya ili kiyilarinda kagak balikgilik faaliyetleri Silifke ve Erdemli
kiyilarina nazaran daha az, yani oralarda denetim daha fazla, bu da canhilarin aslinda daha rahat
gozlemlenebilmesine imkan saghyor. Siliftke ve Erdemli kiyilarinda kagak balikgilik faaliyetleri
cok fazla oldugu igin su altinda canllar bizim nefes sesimizi duydugunda bir tehlike sezip
kagiyorlar.” demektedir.

E7 kodlu katilimci; “Buradaki canli gesitlili§i Antalya ili kiyilari ile ¢ok fazla benzerlik
gostermektedir. Ayni zamanda Silifke kiyilarinda Akdeniz foklarmin iireme alanlar1 da
bulunmaktadir.” demektedir.

E9 kodlu katilimci; “Kesinlikle en biiyiik farki denetim eksikligi. Antalya kiyilarinda turizm
bizim kiyilarimiza gore daha ¢ok gelistiginden her tiirlii denetim faaliyeti s6z konusu. Fakat
Mersin ili hala turizm sehri statiisiinde olmadig1 i¢in bu anlamda denetim eksikligi yasanmakta.”
demektedir.

E10 kodlu katilimci; “Antalya kiyilarinin falez yapisina sahip olmasi burada dalis turizminin
gelisimine olumlu yonde katki saglamakta fakat Silifke ve Erdemli kiyilarinda genellikle kumlu
kiyilar var. Bu sebeple su alt1 dalis turizminin gelisimi Antalya kiyilar1 kadar gelismis degil.”
seklinde cevap vermistir.

Silifke ve Erdemli ilcesi kuyilarinda yapay resifler bulunmakta nudir? Ya da yapay resifler olusturulmas:
diigiiniilmekte midir?

Katihmalarin tamami Erdemli ilgesi kiyilarinda yapay resif calismalarmin 2022 yilinda
baslandigini ancak heniiz dalis turizmine agilmadigini belirtmistir. Ayrica yapay resiflerin 6nemi
ve su alti dalig turizmi icin yarattigr cekicilige iliskin farkindaliklarmin yiiksek oldugu
anlasilmaktadir.

E4 kodlu katilimci; “Yapay resif olusturmaya yonelik ¢alismalarin yiiriitiilmesi dalis turizminin
gelisimi agisindan onem tasimaktadir. Dalis okulu olarak gereken prosediirleri saglayip yapay
resif alan1 olusturmayi biz de istiyoruz.” seklinde cevap vermistir.

K1 kodlu katihmci: “Mersin Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan bir yapay resif g¢alismasi
yiriitiildiigiinii duydum. Ancak heniiz faaliyete gecip ge¢gmedigi konusunda fikrim yok.”
demektedir.

El kodlu katilimci; “Yapay resif alanlari, biyolojik cesitliligi artirarak, cekici dalis noktalar:
sunarak, cevresel koruma saglayarak dalis turizmi icin biiyiik 6nem tagir. Silifke ve Erdemli
kiyillarinda yapay resif alanlarmin olusturulmasi dalis turizmi gelisimini hizlandiracaktir.”
demektedir.

E3 kodlu katilimcy; “Yapay resif calismalarini duydum ancak heniiz faaliyete acilmadi. Yapay
resiflerin kurulmas: dalis turizminin gelisimini olumlu etkiler, bu da bolgedeki ekonomik
aktiviteyi artirir.” demektedir.

E6 kodlu katihimci; “Yapay resifler dalis turizmi igin ilgi ¢ekici dalis noktalari yaratir.
Kesfedilecek yeni ve farkli manzaralar sunar. Bu kiyilarda da olusturulmas: dalis turizminin
gelisimi acisindan 6nemlidir.” demektedir.
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E9 kodlu katilimcy; “2022 yilinda Mersin Biiyiiksehir Belediyesi ve Mersin 1l Tarim ve Orman
Miidiirliigii tarafindan yiiriitiilen yapay resif calismasi bulunmakta. Ug boyutlu yazia ile
iiretilmis yapay resifler denize birakild: fakat dalis turizmine hentiz agilmadi.” seklinde cevap
vermisgtir.

Silifke ve Erdemli ilcesi kuylarinda su alti deniz parki kurulmali mudir? Kurulacaksa hangi ki
kesimlerinde kurulmalidir? Neden?

Katilimailar; Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarmda su alti deniz parki kurulmasina yonelik bir
calisma bulunmadigmi fakat kurulmasmin gerektigini belirtmiglerdir. Su alti deniz parki
sayesinde hem kiyilarda su alt1 flora ve faunasmin korunacagini hem de dalis faaliyetlerinin
yayginlasacagini diisiindiiklerini ifade etmislerdir.

E9 kodlu katilimci; “Yore kiyilarinda trol ve zipkinla aveilik ¢ok fazla, bunun éniine gegmek
amaciyla aym zamanda koruma- kullanma dengesinin saglanmasi icin su alti deniz parki
kurulmasi faydali olacaktir.” seklinde cevap vermistir.

E6 kodlu katilimcr; “Dana Adasi kiyilarmin su alti deniz park: olarak ilan edilmesi buranin
bilinirligini arttiracaktir, su alt1 arkeolojisinin korunmasini saglayacaktir.” cevabimi vermisgtir.

K1 kodlu katilimey; “Tisan bolgesi ve Dana Adasinin su alt1 deniz park: olarak ilan edilecegini
diisiiniiyorum. Bu sayede buradaki canli gesitliligi de, su alt1 arkeolojisi de korunabilir.” seklinde
cevap vermigtir.

K2 kodlu katilimcr; “Dana Adas: ve gevresi kesinlikle su alt1 deniz parki i¢in en uygun alanlar
arasindadir. Bu sayede hem buradaki balik¢ilik faaliyetleri diizene girer ve denetlenir hem de su
alt1 dalis turizminin gelisimi agisindan katkisi biiyiik olur.” demektedir.

E4 kodlu katihmey; “Su alt1 deniz parklari sayesinde baliklar, mercanlar, deniz bitkileri ve diger
deniz canlilar1 igin giivenli bir yasam alar olusur. Bu da popiilasyonlarin siirdiiriilebilirligini
saglar.” seklinde cevap vermistir.

E5 kodlu katilmci; “Dana Adas: kiyilarinda su alti deniz parki kurulabilir. Dana Adas: ve
cevresinde bulunan koylarda kontrolsiiz ve kagak balik avcilif1 yapilmaktadir. Bu alanin deniz
parki olarak ilan edilmesi canlhilarin korunmasini saglar.” demektedir.

E7 kodlu katilimci; “Bu kiyilar hem deniz kaplumbagalari hem de Akdeniz foklari i¢in énemlidir.
Deniz parki olarak ilan edilmesi nesli titkenme tehlikesi altinda bulunan bu canhilarin korunmasi
i¢in 6nemlidir.” seklinde cevap vermistir.

E10 kodlu katilimci; “Dana Adasi’'nin oldugu yere kurulabilir fakat bence Tisan Adas1 da olabilir.
Tisan Adas iki tarafli C seklinden olugmakta arada kaya olusumu bulunuyor ve iki tarafli koy
var. Su alt1 yapisy, flora ve faunasi ¢ok gesitli bence, orasi olabilir.” seklinde cevap vermistir.

Silifke ve Erdemli ilgesi knplarinda faaliyet gosteren dalig okulu sayist nedir? Dalis okullarinin sezonluk
faaliyet siiresi nedir?

Katilimcilarin tamami soruya 5 adet dalis okulunun bulundugunu belirterek cevap vermislerdir.
Dalis sezonunun Mayis ayinda bagladifini Kasim ay1 ortalarina kadar devam ettigini
belirtmislerdir. Sezonun ortalama 7 ay siirdiigii belirtilmektedir.

El kodlu katilimci; “Sezona Mayis ay1 gibi bashiyor Kasim ay1 gibi bitiriyoruz. Aslinda bu
kiyilarda dalig turizmi her ay yapilabilir fakat altyap: yetersizligi gibi sebeplerden dolay:1 dalig
faaliyetlerimiz 7 ay ile sinirli kaliyor” cevabini vermistir.
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E3 kodlu katilimci; “Sezon genellikle Nisan- Mayis ay1 gibi baglhiyor ve Kayim aymin ortasina
dogru sona eriyor. En yogun oldugumuz aylar ise Temmuz- Eyliil arasi.” seklinde cevap
vermisgtir.

K1 kodlu katilimci; “Mersin ilinde 5 adet dalis okulu bulunmakta, genelde biitiin dalis
okullarinda sezon ayni zamanlarda baslay1p ayni zamanlarda sona eriyor. Ortalama 7 ay gibi bir
stire dalis sezonu devam ediyor.” demektedir.

K2 kodlu katilimcr; “Bu kiyilarda uygun ekipman ve kosullar saglanarak 12 ay dalis yapmak
miimkiin. Fakat su an yeterli alt yap1 olmadig icin 7-8 ay ile siirh kalmaktadir.” seklinde cevap
vermisgtir.

E5 kodlu katimci; “5 adet dalis okulu var, oniimiizdeki yillarda bu saymin artacaginm
diisiiniiyorum. Dalig okulu sayisi arttikca bu kiyilara talep de artacaktir.” seklinde cevap
vermisgtir.

E9 kodlu katilimcy; “Dalis sezonu Maysis ay1 ile baglayip Kasim aymda sona ermektedir. Bu siire
icerisinde genelde cuma-cumartesi ve pazar giinleri tekne ile dalis faaliyetlerini siirdiirmekteyiz.
Temmuz ve Agustos aylarinda tekne tam kapasite hareket ederken diger aylarda yogunluk biraz
daha az oluyor.” demektedir.

E10 kodlu katilimci; “Aktif olarak 5 adet dalis okulu hizmet vermektedir. Bir sezon 7 ay
stirmekte.” seklinde cevap vermistir.

Silifke ve Erdemli ilgesi knyilarinda bir dalis sezonunda yerli ve yabanci ortalama dalis yapan balikadam
sayist hakkinda neler soyleyebilirsiniz?

Katilmcailar, dals sezonu boyunca dalg turizmine katilan yerli ve yabanci balikadamlarin
sayisinin ortalama 4.000-6.000 kisi arasinda oldugunu belirtmislerdir. Yerli balikadamlarin
sayisinin 4.000-5.000 arasinda degistigini, yabanci balikadamlarin sayisinin ise 1.000-1.500
civarinda oldugunu belirtmislerdir.

E3 kodlu katiimcy; “Genellikle cumartesi ve pazar giinleri dalis faaliyetleri gergeklestiriyoruz.
Temmuz- Agustos aylar1 en yogun oldugumuz aylardir. Ortalama 4.000 kisinin dalis faaliyetine
katildigini sdyleyebilirim” ifadelerinde bulunmustur.

K1 kodlu katilimci; “Dalig sezonunun ortalama 7-8 ay siirdiigiinii diisiindiigiimiizde yaklagik
5.000 kisinin dalis yaptigin sdyleyebilirim.” demisgtir.

E4 kodlu katilimcr; “En yogun oldugumuz aylar temmuz ve agustos aylari, bu aylarda tekneler
tam kapasite dalisa gitmekte. Hesaplayacak olursak sezonda 4.500- 5.000 kisi arasinda
balikadamin dalis yaptig1 soylenebilir.” seklinde cevap vermistir.

E6 kodlu katilimcr; “Yerli ve yabanci balikadam sayilarimi ayri ayri verecek olursak ortalama
4.000 yerli balikadamin 1.000 civarinda ise yabanci balikadamm bu kiyilarda dahs yaptigim
sOyleyebilirim.” demektedir.

E8 kodlu katilimci; “Nisan ayinda baslayip Kasim ayinda dalis faaliyetlerini sonlandirdigimizi
diisiindiiglimiizde bir sezonda yaklasik olarak 5.000-6.000 balikadamin dahs yaptigim
diisiinebiliriz. Yabanci balikadamlar genellikle Rusya’dan buraya gelen turistler oluyor. Yerli
balikadamlar ise Mersin ve gevresindeki illerden geliyor.” seklinde cevap vermistir.

E9 kodlu katilimci; “Tekne kapasitesi 60 kisilik, buradan hesapladigimizda sezon boyunca
ortalama 4.000 kisinin bu kiyilarda dalis yaptigini sdyleyebiliriz.” seklinde cevap vermistir.

E10 kodlu katilimci; “En yogun donem genelde Temmuz-Agustos ay, tekne kapasitesi 70-80
kisiyi bulmakta. Ortalama 4.000 kisinin dalis yaptigini sdyleyebiliriz.” seklinde cevap vermistir.
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Silifke ve Evdemli ilgesi kiyilarinda su alt dalis turizminde yasanan sorunlar: maddeler halinde yaziniz.

Katilimcilarin Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda su alt1 dalis turizminde yasanan sorunlara dair
verdikleri cevaplar kategorize edilerek Tablo 4'te gosterilmistir. Verilen cevaplar incelendiginde
genellikle yerel yonetimin desteklerinin yetersiz olmasi, kontrolsiizliik ve tanitim faaliyetlerinin
az olmasi seklinde siralandig: goriilmektedir.

Tablo 4. Yasanan Sorunlara Dair Cevaplarm Dagilimi

Yasanan Sorunlar Frekans Katilimcilar

Reklam ve tanitim yetersizligi 12 K1,K2,E1,E2,E3,E4,E5,E6,E7,ES,E9,E10
Yerel yonetimlerin desteginin az olmasi 12 K1,K2,E1,E2,E3,E4,E5,E6,E7,ES,E9,E10
Trol ve zipkinla avciligin yaygin olmasi 12 K1,K2,E1,E2,E3,E4,E5,E6,E7,E8, E9,E10
Dalis okulu sayisinin az olmasi 5 K1, E2, E4, E5, ES

E7 kodlu katilimcy; “Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinin su alt1 dalis turizmi agisindan yasadigi en
biiyiik sorun tanitiminin yetersiz olmasidir. Burada dalis turizmine katilanlar genellikle ¢evre
illerden geliyor, fakat reklam ve taritim faaliyetleri arttirilirsa Tiirkiye'nin her yerinden bu
kiyilarda dals turizmine katilim saglanabilir.” demektedir.

K1 kodlu katiimcy; “Yerel yonetimin dalis turizmine y6nelik herhangi bir destegi yok. Liman,
iskele vb. yapilarin sayisinin az olmasi sorun yasamamiza sebep oluyor.” cevabin vermistir.

E1 kodlu katilimcy; “Bu kiyilarda dalig faaliyetleri 12 ay boyunca yapilabilecek imkana sahiptir
ancak altyap1 ve olanaklarin eksikliginden dolay1 7 ay ile sinirh kalmaktadir.” demektedir.

E2 kodlu katilimci; “En biiyiik sorun Mersin ilinin hala turizm sehri olamamasidir. Buradaki
reklam ve tamitim faaliyetleri eksiktir. Turizm gelismeye devam etmektedir.” seklinde
cevaplamustir.

E4 kodlu katihimcy; “Dalis turizminin yasadig: en biiyiik sorun bence, reklam ve tanitimin yeterli
olmamasi. Bu kiyilarda dalis yapildigimi daha 6nce duymayan ok kisi var. Yerel yonetimin
desteginin az olmasi, trol ve zipkinla balik avaliginin yapilmasi, bunun denetlenmemesi gibi
durumlar dalis turizminin gelisimini olumsuz etkilemektedir.” seklinde cevap vermistir.

K2 kodlu katilimcy; “Aslinda dalis turizminin karsilastig1 pek ¢ok sorun var ama en 6nemlilerini
siralayacak olursak; reklam ve tanitim yetersizligi, kacak balik¢ilik faaliyetlerinin fazla olmasi,
denetimin az olmasi seklinde siralanabilir.” demektedir.

E5 kodlu katihimcy; “Dalis turizminin bu kiyilarda gelisim siireci hala devam ediyor ve
yasadigimiz sorunlar da mevcut. Kiyilarda tanitim faaliyetlerinin yetersiz olmasi, dalis okulu
sayisinin az olmasi. Bunlarin hepsi dalg turizminin gelisimini sinirlayan sebepler arasmdadir.”
seklinde cevap vermistir.

E10 kodlu katilimcy; “Dalis turizminin en biiyiik sorunu altyap: ve olanaklarin eksik olmasi. Dalig
mevkilerine tekne ile hareket edilebilecek kiy1 yapilar1 siurl sayida. Aym zamanda tanitim
faaliyetleri de yetersiz.” seklinde cevap vermistir.

Silifke ve Erdemli ilgesi kuyilarinda su alt dalig turizmin daha fazla gelismesi icin neler yapilmalidir?

Katilimcailar, Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda su alt1 dalis turizminin gelismesi igin reklam ve
tanitim faaliyetlerinin arttirilmasi, devlet desteginin saglanmasi, altyapr gelisiminin
hizlandirilmas: gerektigini belirtmislerdir. Verilen cevaplar kategorize edilmis ve Tablo 5'te
gosterilmistir.
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Tablo 5. Silifke ve Erdemli Ilgesi Kiyilarinda Su Alt1 Dalis Turizminin Gelisimine Dair Coziim
Onerilerinin Dagilimi

Coziim Onerileri Frekans Katilimci

Reklam ve tanitim arttirilmal 12 K1,K2,E1,E2,E3,E4,E5,E6,E7,ES,E9,E10
Devlet destekli projeler gerceklestirilmeli 11 K2,E1,E2,E3,E4,E5,E6,E7,E8, E9,E10
Bolgesel kurallar koyulmali ve 5 K1, E1, E2, E5, E6

diizenlemeler yapilmali

Denetim arttirilmali 12 K1,K2,E1,E2,E3,E4,E5,E6,E7,ES,E9,E10
Altyap1 olanaklari gelistirilmeli (Iliman, 10 K1, K2, E3,E4,E5,E6,E7,E8, E9,E10
iskele vb.)

K1 kodlu katilimcy; “Su alt1 dalis turizminin bu kiyilarda gelismesi igin ilk olarak altyap1 ve
olanaklarin gelistirilmesi gerekmektedir. Daliglarin her mevsim yapilabilmesi igin uygun
kosullar saglanmali ve devlet destekli projeler yiiriitiilmelidir. Her bolgenin yapisi, iklim
ozellikleri ve olanaklar1 goz oniine almarak bolgesel kurallar ve diizenlemeler yapilmalidir.”
seklinde cevap vermistir.

K2 kodlu katihimcy; “Bu kiyilarda su alt1 dalis turizmine yonelik reklam ve tanitim faaliyetlerinin
arttirilmas: gerektigini diigtiniiyorum. Bununla birlikte altyap: ve olanaklarimn iyilestirilmesiyle
dalis turizminin gelisimi hizlanacaktir.” demektedir.

E2 kodlu katilmcr; “Her bolgenin dinamigi, sahip oldugu o6zellikler degisiklik gostermektedir.
Bu sebeple yapilan hizmetler, yiiriitillen faaliyetler bolgelerin yapilar1 géz Oniine alinarak
yapilmalidir. Ornegin burada kagak balikcilik faaliyetleri cok yaygm, bununla ilgili caydirici
onlemler alinmalidir.” seklinde cevap vermistir.

E3 kodlu katilmci;; “Dalis turizminin gelisimini hizlandiracak devlet destekli projeler
yapilmaldir. Bunun yaninda yoére kiyillarimmn tanimrhgmi arttirmaya yonelik calismalar
yuritiilmelidir.” cevabini vermistir.

E5 kodlu katilimey; “Dalig turizminin her mevsim yapilma imkani bu kiyilarda saglanmalidir.
Bunun igin gereken altyap1 hizmetleri olusturulmali ve her bolgenin kosullarina uygun sekilde
diizenlemeler yapilmalidir.” seklinde cevap vermistir.

E8 kodlu katilimci; “Devlet destekli projelerin ytiriitiilmesi, reklam ve tanitim faaliyetlerinin
arttirllmasi, kagak balikgilik faaliyetlerinin Oniine gegilmesiyle dalis turizminin gelisiminin
hizlanacagin diigtiniiyorum.” demektedir.

E9 kodlu katihmcy; “Burada bazi dalis okullar: tekne ile dals faaliyetlerini gergeklestirirken
bazilar1 direkt olarak iskeleden dalis yaptirmaktadir. Iskele sayisinin yetersiz olmasi, var olan
alanlarin kiiciik olmasi gibi sorunlar dalis faaliyetlerini sinirlandirmaktadir. Bu sebeple altyap1
ve olanaklarin iyilestirilmesi gerekmektedir. Ayn1 zamanda tanitim faaliyetlerinin arttirilmas: da
dalis turizmini gelistirecektir.” seklinde cevap vermistir.

Yapilan goriismeler kapsaminda yore kiyilarindaki su altt dalis turizmi faaliyetleri
degerlendirildiginde; Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda su alt1 dalis turizminin 2000 yilindan
itibaren gelismeye baslandig1 ancak gelisimin devam ettigi ve hala istenen diizeye gelmedigi
goriilmektedir. Yore kiyilarinda dalis sezonunun 7 ay siirdiigii ve her sezonda ortalama 5.000-
6.000 balikadamin dalig turizmine katildigi ortaya ¢ikmaktadir. Yore kiyilari Antalya ili
kiyilariyla karsilagtirildiginda deniz suyu sicakhigi, canli gesitliligi gibi etkenler agisindan
benzerlik gosterdigi ancak Silifke ve Erdemli ilgeleri kiyilarinda siirdiiriilen dalis faaliyetlerinin
Antalya kiyilarina nazaran daha az gelismis oldugu, sahip oldugu altyap: ve olanaklarin daha
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kisith oldugu goriilmektedir. Dalis turizminin gelisimi agisindan yasanan sorunlara
bakildiginda; tanitim, altyapi ve olanaklarin yetersiz olmasi, trol ve zipkinla balik avcliginin
fazla olmasi, denetim eksikligi gibi etkenler siralanmustir. Belirtilen bu sorunlarm ¢oziilmesi
durumunda dalig turizminin bu kiyilarda hizh bir gelisim gosterecegi ifade edilmistir.

TARTISMA

Aragtirmanin bu béliimiinde yar1 yapilandirilmig goriisme formundan elde edilen veriler, Yasar
(2011), Yildirim (2014), Yasar ve Konurhan (2019) ve Hazarhun vd., (2023) arastirma sonuglariyla
karsilagtirilacaktir.

Yasar'in (2011) Saroz Korfezi kiyilarinda su alt1 dalis turizmine yonelik yiiriittiigii arastirmasinda
su alt1 dahs turizmini olumsuz yonde etkileyen 6nemli bir faktor olarak trol ve zipkinla balik
avciligl tespit etmistir. Bu durumun Saroz korfezi kiyilarinda su alt1 flora ve faunasima biiyiik
zarar verdigini, %80 oranda trolle avcilik, %20 oranda da zipkinla avciligin etkili oldugunu ortaya
koymustur. Arastirma alaninda goriismeye katilan balk adamlarin trol ve zipkinla balk
avaliinin yasaklanmas: gerektigini, bu faaliyetlerin su alt1 flora ve faunasina zarar verdigi
goriisiinii belirtmislerdir. Bu nedenle arastirma bulgusu, Yasar'in tespitleriyle ortiismektedir.

Yildirim’in (2014) Mersin ili kiyilarinda su alti1 dalig turizmine yonelik ytiiriittiigii arastirmasinda
su alti dalis turizminin gelisimi agisindan vizyon ve hareket planmi eksikligi yaninda kamu
kurumlar1 ve yerel yonetimlerin ilgisizligini onemli bir sorun olarak belirtmistir. Arastirma
alaninda gerceklestirilen goriismeler sonucunda dalis turizminin gelisimini etkileyen olumsuz
faktorler arasinda reklam ve tanitim eksikligi yani sira yerel yonetimlerin desteginin eksik olmasi
goriisii ortaya ¢ikmustir. Bu kapsamda iki ¢alismanin bulgularinin ortiistiigii goriilmektedir.

Hazarhun vd./nin (2023) arastirmasinda Seferihisar ilgesi kiyilar1 dalis turizminde yasanan
sorunlar arasinda wulasim, konaklama tesislerinin azligl, tamitim eksikligi, konaklama
isletmelerinin pahali olmasi, devlet desteginin bulunmamasi, batiklarin sayisinin yetersiz olmasi
gibi sorunlar siralanmistir. Yasanan bu sorunlarin dalis turizminin gelisimini olumsuz etkiledigi
ortaya konulmustur. Arastirma alaninda gergeklestirilen goriismeler sonucunda dalis turizminin
mevcut sorunlar1 arasinda konaklama ve ulagim altyapilarinin yetersizligi, reklam ve tanitim
eksikligi, devlet desteginin bulunmamasi gibi sorunlar tespit edilmistir. Iki calismada da su alt:
dalis turizmine y6nelik sorunlarin hem benzestigi hem de ortiistiigii goriilmektedir.

Yildirim’in (2014) Mersin ili kiyilarinda su alt1 dalis turizmine yonelik yiiriittiigii arastirmasinda
il kiyilarmin sahip oldugu potansiyele ragmen bu kiyilarda su alt1 dalig turizminin varhigindan
s0z etmenin miimkiin olmadigin belirtmistir. Ancak arastirma alaninda yar1 yapilandirilmig
gorlisme formu cercevesinde gerceklestirilen goriismeler neticesinde dalis turizminin yore
kiyilarinda gelisim gosterdigi ve bir turizm faaliyeti olarak kabul edilmeye basladig:
anlagilmaktadir.

Yasar ve Konurhan (2019)'m Kas ve Demre ilgesi kiyilarinda su alt1 dalis turizmine yonelik bir
degerlendirme adli arastirmalarinda; iilkemizde dalis turizmi stratejisi hazirlanarak, sektore
yonelik devlet desteklerinin arttirilmasi gerektigi Onerilmektedir. Bununla birlikte dalis
teknelerinin donanim ve ekipmanlarini istenilen seviyeye getirebilmelerine olanak saglayacak
tesvikler verilmesi istenmektedir. Ayrica demir (capa) atilmasi su alt1 arkeolojisine ve faunasina
zarar verdigi ve dip ekolojisini bozdugu belirtilmektedir. Bu nedenle samandira uygulamasinin
yayginlastirilmas: istenmektedir. Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda su alti dalis turizmi
kapsaminda faaliyet gosteren dalis teknelerinden bazilarinin yeterli donanima sahip olmadig;,
bu kiyilarda dalis turizminin devlet ve yerel yonetimce desteklenmesi gerektigi onerilmekte ve
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dalis mevkilerinin samandiralar ile isaretlenmesi gerektigi belirtilmektedir. Bu kapsamda her iki
aragtirmanin biiytiik dlciide ortiistiigii goriilmektedir.

Hazarhun vd.,'nin (2023) Seferihisar ilgesi kiyilarinda su alt1 dalis turizmine yonelik ytiriittiikleri
aragtirmada yOredeki dals turizmi paydaslariyla goriismeler gerceklestirmislerdir. Bu
goriismeler kapsaminda dalis turizmi paydaslarinin dalis turizminin gelisimine yonelik 6nerileri
de belirlenmistir. Katiimcilar; Seferihisar ilgesi kiyilarmin su alti dalis turizminde daha ¢ok
balikadam g¢ekmek icin paydaslarin tanitim faaliyetlerine yonelmesi gerektigini, konaklama
altyapisinin gelistirilmesi gerektigini, dalis turnuvalari, su alt1 fotograf yarismalar1 vb. gesitli
etkinliklere ev sahipligi yapmasini, devlet tegviklerinin artmasi, su alti arkeoparklarmin
olusturulmasi gerektigini, yerel yonetimlerin desteginin arttirilarak yeni projeler yapilmasi
gerektigi onerilerinde bulunmuslardir. Calisma alaninda da Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda
su alt1 dalis turizmi paydaslariin goriislerine bagsvurulmus ve dalis turizminin gelisimi i¢in
Onerileri alinmstir. Su alt1 dalis turizmi paydaslar1 da tanitim faaliyetlerinin arttirilmasi, altyap:
ve olanaklarm iyilestirilmesi, devlet destekli projelerin hayata gecirilmesi, su alt1
arkeoparklarinin  kurulmasi gerektigini belirtmislerdir. Her iki calismanin da oOneriler
cergevesinde bulgularmin ortiistiiii goriilmektedir.

SONUC ve ONERILER

Aragtirma kapsaminda dalis okulu yoneticileri ve dalig egitmenleriyle yar1 yapilandirilmig
goriisme formu cercevesinde goriisme yapilmustir. Bu goriismelerde yore kiyilarindaki su alt1
dalis turizminin mevcut durumu degerlendirilmis, yasanan sorunlar ve bu sorunlara yonelik
¢Oziim Onerileri aranmigtir. Katiimailar yore kiyilarinda su alti dalig turizminin 2000 yilindan
itibaren gelisme goOstermeye bagladigini, asil ivmelenmenin ise 2014-2015 yilindan sonra
hizlandigini ifade etmislerdir. Dalis okulu sayisinda goriilen artis, yore kiyilarina gelen turist
sayisinin artmasi, konaklama hizmetlerinin ¢esitlenmesi gibi faktorlerin dalis turizminin
gelisimini olumlu yonde etkiledigini belirtmislerdir. Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda su alt1
dalis turizmini gesitli boyutlariyla Antalya ili kiyilariyla karsilastirdiklarinda ise arastirma alan:
kiyilarindaki tanitim faaliyetlerinin Antalya iline kiyasla yetersiz oldugunu, su alt1 flora ve fauna
cesitliliginin benzerlik gostermesine ragmen arastirma alanmi kiyilarinda trol ve zipkinla balik
avcaliginin daha fazla olmasindan ve denetim eksikliginden dolay1 Antalya ili kiyilarinin daha
iyi korundugu diistincesinde olduklarini belirtmislerdir. Arastirma alan: kiyilarinda su alt1 dalis
turizminin bilinirligi ile Antalya ili kiyilarinmn bilinirligi kiyaslandiginda Antalya ili kiyilarinda
su alti dalig turizminin daha gelismis oldugu ve tanmmirliginin daha fazla oldugunu ifade
etmislerdir. Yore kiyilarinda yapay resiflerin olusturulmasinin su alt1 dalis turizminin gelisimini
olumlu yonde etkileyecegi diisiiniilmektedir. Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda su alt1 deniz
parkinin kurulmasi icin Dana Adasi ve ¢evresinin uygun oldugu, buranin su alt1 deniz parki ilan
edilmesiyle hem kiyilarin korunacagi hem de dalis faaliyetlerinin yayginlasacag goriisii ifade
edilmistir.

Silifke ve Erdemli ilgesi kiyillarinda su alti dalis turizmine yonelik yasanan sorunlar
degerlendirdiklerinde; yore kiyilarindaki kiy1r yapilarimin yetersizliginden dolayr dalis
turizminin bu durumdan olumsuz etkilendigini, yilin her ayinda dalis yapilabilecek imkan
varken bu yapilarin eksikliginden kaynakli olarak sezonun 7 ay ile smirl kaldigim
belirtmislerdir. Reklam ve tanitim faaliyetlerinin yetersiz oldugunu, yore kiyilarindaki su alt1
dalis turizminin bilinirliginin sinirli oldugunu ifade etmiglerdir. Yerel yonetim desteginin ¢ok az
olmas: yine belirtilen sorunlar arasindadir. Arastirma alani kiyilarinda bir diger 6nemli sorunun
trol ve zipkinla balik avcilig1 oldugunu belirtmislerdir. Kacak bir sekilde gerceklestirilen bu
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faaliyetler su alti dalis turizminin gelisimini olumsuz yonde etkilemektedir. Ciinkii su alt1
faunasina biiyiik zarar vermektedir.

Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda dalig turizminin gelisimine y&nelik onerilere bakildiginda ise
reklam ve tanitim faaliyetlerinin arttirilmasi, devlet destekli projelerin gerceklestirilmesi,
denetimin arttirilmas1 ve altyap1 ve olanaklarin (liman, iskele vb.) gelistirilmesi gerektigini
belirtmiglerdir. Belirtilen bu sorunlarin ¢oziilmesiyle yore kiyilarinda su alt1 dalis turizminin hizh
bir gelisim gosterecegi diistincesi hakimdir.

Sonug¢ olarak; Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilar1 su alti dalis turizmi acisindan gekicilik
yaratmaktadir ancak sektoriin gelisim hizi istenilen seviyede degildir. Su alti dahs turizmi
potansiyeli degerlendirilmelidir. Yore kiyilarmin bilinirligi smirlidir, bu sebeple reklam ve
tanitim faaliyetleri arttirilmalidir. Silifke ve Erdemli ilgesi kiyilarinda su alti dahs turizminin
sadece ulusal degil uluslararas: bir ¢ekim noktas1 olmast i¢in yore kiyilarina yonelik projeler
arttirilmalidir. Dana Adasi kiyilar su alti deniz parki olarak ilan edilmelidir. Arastirma alam
kiyilarinda gekicilik yaratan unsurlarm korunmasinin saglanmasi ve denetimlerin arttirilmasi
gerekmektedir.
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