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Oz

Demokrat Parti, Tiirkiye Cumhuriyetinde doniim noktast olarak degerlendirilebilecek
gelismelere yalnizca taniklik etmemis, ayni zamanda bu gelismelerin énemli bir aktorii olmustur.
1930'1u yillarda diinyada Biiyiik Buhran kaynakl olarak yatirimlarin i¢ piyasaya yonlendigi, bu
dogrultuda Tiirkiye’de devlet eliyle sanayinin gelistirilmesinin amaglandig1 sdylenebilir. Tkinci
Diinya Savas1 sonrasinda ise, diinyada liberal iklimin, ABD giidiimiiyle giderek hakim olmasi
Tiirkiye'yi de etkilemis, savas sonras1 Avrupa’nin tarimsal destege ihtiyag duymasi Tiirkiye’de
liberallesme hamlelerinde tarim ve ticaret burjuvazisine ¢ncelik verilmesine yonelik bir itki
olusturmustur. Boylece burjuvazinin ozellikle tarim ve ticaret kanadmnin gliclenmesi ile
liberallesme tartismalar: iyiden iyiye kendini hissettirmeye baslamistir. Boyle bir atmosferde
ortaya ¢ikan Demokrat Parti, kendisini liberal bir parti olarak tanimlamamakla birlikte parti
programinda, politikalarinda, vaatlerinde liberal unsurlari siklikla kullanmigtir. Bununla birlikte,
ozellikle iktidara geldikten bir siire sonra, ekonomik gostergelerin de kotiiye gitmesiyle, DP
politikalarimin giderek otoriterlesen bir ¢izgide seyrettigi sdylenebilir. Bu baglamda liberal fikir
ve uygulamalardan uzaklasan DP, otoriter ¢izgisini stirdiiriitken ¢ogunluk¢u demokratik
yaklasimu islevsel bulmustur.
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Abstract

The Democrat Party, not only witnessed developments that could be considered a turning point
in the Republic of Turkey but also became a significant actor in these developments. In the 1930s,
globally, due to the effects of the Great Depression, investments shifted towards the domestic
market, and in this context, it can be said that the development of industry in Turkey was aimed
at by the state. After World War II, the increasing dominance of a liberal climate worldwide,
guided by the United States, also influenced Turkey. The post-war need for agricultural support
in Europe created an impetus for prioritizing agriculture and trade bourgeoisie in liberalization
efforts in Turkey. Thus, especially with the strengthening of the bourgeoisie, particularly in the
agricultural and trade sectors, discussions about liberalization began to be strongly felt. The
Democrat Party, emerging in such an atmosphere, although not explicitly defining itself as a
liberal party, frequently used liberal elements in its party program, policies, and promises.
However, it can be said that DP’s policies gradually moved towards an authoritarian direction,
especially after coming to power, as economic indicators worsened. In this context, the DP, which
has deviated from liberal ideas and practices, has found the majoritarian democratic approach
functional while maintaining its authoritarian approach.
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GIRIS

Liberalizmin, farkl tiirleri bulunan, bu tiirler arasinda paradoksal iliskilerin s6z konusu oldugu,
izah1 pek de kolay olmayan bir ideoloji oldugu sdylenebilir. Bu hatirlatma 1s181nda liberalizmin
genel bir tanimi yapilmaya calisilirsa, Aydinlanma temelli, bireysel hak ve ozgiirliiklerin 6n
plana gikarilip bu dogrultuda ekonomik ve politik agidan siyasal iktidarin miimkiin oldugunca
smurh yetkiye sahip olmasini igeren bir diinya goriisii oldugu soylenebilir (Berktay, 2021: 49-50).
Berkes’in ifade ettigi iizere, feodal sistemin hakim oldugu tilkelerde, liberal, kapitalist ekonomiye
dayanan, anayasal diizenin esas alindig: sisteme gegis ancak merkezilesmis mutlak monarsilerin
ortaya ¢ikmasi ile miimkiin olmustur (Berkes, 2008: 24). 17. yy.da Bat1 Avrupa’da feodalizmin
yerine merkeziyet¢i mutlakiyetci yonetimlerin ge¢mesi ile krallarmn iktidarlar1 giiglenmis,
bununla birlikte liberalizmi temellendiren Aydinlanma diisiincesinin akilcilik vurgusu ile tiim
insanlarin esit ve ozgiir olduguna yonelik savlarla siyasal iktidarmn giiciine karg: elestirel bir
durus sergilenmistir (Birler, 2012: 268-270). Bu bakimdan liberalizm, Aydinlanma dtisiincesinin
akilcaligima dayanmakla birlikte, liberalizmin akilailig1 daha bireysel bir akilciliga isaret etmekte,
insanlar1 yonlendirecek biitiincii bir akla dayanan ideolojik bir durus icermemektedir (Erdogan,
2018: 24). 1800’Li yillarda, aym1 zamanda Bati'da sanayilesmenin giderek simrlarin
genislemesiyle, liberal diisiinceler yaygimlagsma egrisine girmis, bu baglamda siyasal iktidarm
baski ve miidahalesinin olmadig bir ekonomik igleyise vurgu yapilarak, kapitalist sistem Birlesik
Krallik bagta olmak tizere Bati Avrupa, ABD ve yavas yavas Dogu Avrupa’ya yayillmaya
baslamis, 6zellikle 1900’lii yillarda sanayi kapitalizmi, bilhassa toplumsal-siyasal gelisimin Batili
bir terminoloji igerisinde tanimlanmasiyla birlikte diinyanin bir¢ok yerinde de ilgi uyandirmistir
(Heywood, 2013: 41).

Liberal ideolojinin, farkli bakis agilarimi icermekle birlikte, liberalizm bashg1 altinda
toplanmalarini saglayan bazi ortak 6zellikleri bulunmaktadir. Her ne kadar, farkli toplumsal
bigimler i¢in farkl isleyisler s6z konusu olsa da, teorik olarak liberalizmin genel 6zelliklerine
bakilacak olursa, ilk etapta bireysel 6zgiirliik anlayisina dayandigi ve bu ozgiirliigiin politik
anlamda ele alindig1, yani devlet miidahalesinden korunma anlami tasidig1 -sosyal liberalizmde
“pozitif 6zgiirlitk” mefhumu s6z konusu olsa da- genel olarak liberalizmde 6zgiirliigiin negatif
bir deger olarak kavrandigi sdylenebilir (Erdogan, 2018: 28-31). Ikinci olarak, devletin
miidahaleciligini limitleyebilmek ve bireylerin haklarmi giivence altina alabilmek amaciyla,
hukukun iistiinliigiine mutlak surette dayanildigy, 20. yy. ile birlikte her ne kadar devletin sosyal
haklar noktasinda bazi gorevler iistlenmesi s6z konusu olsa da, esasen devletin giivenlik ve kamu
diizeni gorevleri gercevesinde kalacak sekilde sinirlandirilmasiin esas alindigi, ayni zamanda
devletin iktisadi faaliyetleri yonetmemesi ve bireysel miilkiyet hakkinin korunmasi baglaminda
serbest piyasa ekonomisinin temel kabul edildigi soylenebilir (Erdogan, 2018: 28-31).

Liberal fikirlerin Tiirkiye Cumhuriyeti'nde filizlenmeye baglamasina deginmeden 6nce, Osmanl:
Imparatorlugu’'nun 19. yy. sonrasinda liberallesmesi baglaminda birtakim gelismelerden
bahsedilebilir. 1838'de Osmanli-ingiliz Ticaret Antlasmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun
kapitalist ekonomiye ayak uydurmaya baslamasinda en ¢ok vurgulanan gelismelerden biri
olmakla birlikte, IIIl. Selim doneminde tahil ve ekmek fiyatlarinin denetlenmesinin
birakilmasiyla, yani 18. yy. sonunda Osmanli Imparatorlugu'nun serbest ticaret politikalarini
benimsemeye baslamasiyla, imparatorlukta liberallesme hamlelerinin ortaya ¢iktig1 sdylenebilir
(Aytekin, 2015: 47). Ayni zamanda 19. yy. Osmanli aydinlarinin, liberal fikirlerden
etkilendiklerini, klasik iktisat teorisini savunduklarini, bu baglamda Osmanli imparatorlugu'nun
tarimda ihtisaslasmaya gitmesinin tizerinde durduklarini sdylemek miimkiindiir (Toprak, 1988:
214-215). Bu dogrultuda, Osmanli Imparatorlugu’nda liberallesmeye yonelik énemli adimlardan
biri olarak degerlendirilebilecek Kanun-i Esasi'nin fikri temelini olusturan Yeni Osmanlilar'in yan

1637



Sosyal, Beseri ve Idari Bilimler Dergisi, 6(12): 1635-1648.

sira, serbest girisim ve miilkiyet 6zgiirliigiine vurgu yapan Sakizli Ohannes Pagsa, Mehmet Cavit
Bey gibi aydinlar ve iktisadi fikirlerini toplumsal yap1 tizerine yapti1 cikarimlarla destekleyen,
bu baglamda merkezi bir toplumsal yapin karsisinda olan ve toplumda bireyselligin
gelismesini, Osmanli Imparatorlugu’nun ekonomik, sosyal ve siyasal agidan toparlanabilmesi
i¢in son derece 6nemli goren Prens Sabahaddin gibi figiirler dikkat cekmektedir (Erdogan, 2018:
31-32). Ayrica, bu donemde ytiiksek mevkilerdeki devlet yoneticilerinin ve onlarin tesirinde kalan
padisahlarm da liberal fikirlere yoneldikleri sdylenebilir (Keyder, 2014: 69).

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasryla birlikte ise, 6n plana ¢ikan biirokratik katmanin temel
hedefi Bati'ya entegre olmayr saglayacak, kapitalist ekonomiye dayanan, laik bir diizen
olusturulmasma Onciilitk etmektir. Atatiirk, partilerin, sendikalarin, basin 0zgiirliigliniin,
diisiince ve ifade Ozgiirliigiiniin yerlesmesini saglayacak liberal kurumlarin miimkiin hale
getirebilecegi bir akilciliktan yanadir ve {ilkenin bu atmosferin gerceklesecegi sathaya gelmesini
amaglamaktadir (Ahmad 1998: 84). Bu hedef dogrultusunda, serbest tesebbiisiin gelismesine 6zel
bir 6nem verilmektedir. Bununla birlikte serbest tesebbiisiin gelisebilmesi i¢in gii¢siiz olan
sermayenin desteklenmeye! ihtiyaci bulunmaktadir (Bora, 2017: 520).

Diinyanin oldukca hassas bir siirecten gegctigi bu donemde, heniiz yeni bir devlet olusturmanin
da etkisiyle, biirokratik katmanin daha fazla 6n plana ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. Bu
baglamda devletin, biirokratik katmanin 6n plana ¢itkmasina ragmen toplumdan ayr1 bir varhik
olarak algilanmamasi gerektigi diistiniilmektedir. 1930'lu yillarda Biiyiik Buhran kaynakh
olarak, diinya pazarmin giderek kiiciilmesiyle tarim iiriinlerinin fiyatlarinda dramatik
boyutlarda azaliglar meydana gelmis, Tiirkiye de bu dogrultuda 6zellikle tarimda olmak {izere
bliyiik bir ekonomik bunalim igerisine girmis ve sanayinin gelisim siirecine gegisi “devlet
kapitalizmi” yoluyla olmustur (Savran, 2022: 175). Buradan hareketle, 1930'1lu yillarda toplumun
temel bir siifinin hakimiyeti gercevesinde bir hegemonya stratejisinden soz edilebilirse de,
Yalman'in ifade ettigi {izere, ayn1 zamanda smif ¢atismasinin olmadig1 “organik bir toplum”
vurgusuyla, kapitalist bir toplum olma hedefinin sinifli bir topluma isaret ettiginin géz ardi
edilmesi geliskisine diisiildiigii soylenebilir (Yalman, 2002: 12).

Demokrat Parti ortaya ¢ikana kadar, liberalizmin Tiirkiye’de gelisimine iliskin verilmeye
calisilan kisa arka plan da dikkate alinarak, galismada temel olarak, Demokrat Parti'nin
kurulusuyla birlikte liberalizmle olan iligkisi irdelenerek, liberalizmle uyusan ve uyusmayan
taraflar1 muhalefet ve iktidar siirecindeki politikalar1 ekseninde ortaya konulmaya calisilacaktir.
Oncelikle, DP'nin ortaya giktigi atmosferde konjonktiirel olarak Tiirkiye ve diinya iizerinde
durularak, Tiirkiye’de liberallesme hamlelerinin gelisimine ve toplumsal siniflarin gelisiminin bu
hamleleri yonlendirmedeki etkisine odaklanilacaktir. Akabinde, DP iktidar ile, cok partili
stirecte gelisen liberal atmosferin nasil sekillendigi, DP iktidarinin yonetimi siiresince siyasi ve
ekonomik baglamda liberalizm ile olan iliskisi ele alinacaktir.

LIBERALLESME TALEPLERI: COK PARTILI SiYASIi DUZEN

Tek Parti iktidari, diinyada mevcut tarihsel kosullarin sekillendirdigi ¢cergevede hareket ederek,
Biiyiik Buhran’in yarattig1 ekonomik bunalimla birlikte olusma potansiyeli barindiran siyasi bir
kaosu 6nleyebilmek amaciyla, yatirimlar attirarak i¢ piyasay: harekete gecirmistir (Savran, 2022:
175-176). Bu dogrultuda, 1940'l1 y1llarda Tiirkiye’de burjuvazi biiyiik oranda gelisip giliclenmistir.

! Bu dogrultuda Bayar, Atatiirk tarafindan ozel sektoriin kuvvetli hale gelebilmesi icin
gorevlendirilmis, akabinde 1924 yilinda Bayar Tiirkiye Is Bankasi'mi kurmustur (Ahmad, 2017:
127).
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Aym zamanda, ABD'nin Tiirkiye’de Ozel tesebbiisiin etkisinin artmasmna yonelik istegi
dogrultusunda CHP'nin icinden liberallesmeye yonelik talepler artarken, bir yandan da Recep
Peker gibi figiirler 6n plana ¢ikarak devletin ekonomik ve siyasal diizeyde daha baskic1 hale
gelmesine yonelik diisiincelerini paylasmislardir (Ahmad, 1995: 148). Bu baglamda, 1942 yilinda
cikarilan Varlhik Vergisi burjuvaziyi tedirgin etmis, vergi, iktidarin burjuvazinin cikarlar
dogrultusunda hareket etmeyebilecegine yonelik goriisii giiglendirmis, Cumhuriyet’in
kurulusundan itibaren ekonomik acgidan giderek giiclenen fakat siyasal acidan ayni giice sahip
olmayan burjuvazinin iktidara kars1 hosnutsuzlugu? giderek artmaya baslamistir (Ziircher, 2000:
301).

Ahmad, Cumhuriyet’in kurulmasindan beri gelisen 6zel sektoriin artik devletin mevcut hali ile
uzlagamamasmin ve Bati’dan iilkeye liberallesme yoniinde baskilarin gelmesinin hiikiimet
icerisinde 6zel sektor yanlisi liberaller ve devletgiler ayrimimin belirmesine yol actifini ifade eder
(Ahmad, 2017: 125-126). Meclis’te Ciftciyi Topraklandirma Kanunu'nun atesli bir sekilde tartisildig:
siralarda Indnii'niin, 19 Mayis 1945'te liberallesmeye gidilecegini agiklamastyla ve akabinde
Kasim aymdaki “Meclis Ag¢is Konusmasi’nda da bir muhalefet partisinin liizumuna isaret
etmesiyle, yani Inonii'niin 6n ayak olmas ile baglayan gok partili diizenin, Anglo-Amerikan
yonlendirmeleriyle ortaya ¢iktigr da siklikla ileri siiriilmektedir (Avcioglu, 2016:359). Ciftciyi
Topraklandirma Kanunu'nun, esasen muhalefeti etkinlestirme yoniinde biiyiik bir rolii olmus, bu
dogrultuda tek parti diizeninin ve CHP'nin devletle biitiinlesmesi diisiincesinin olusturdugu
negatif havanin farkinda olan Inonii, liberallesme adimlarimin atilmasimnin yaninda durarak, bir
muhalefet partisinin kurulmasini desteklemistir (Ziircher, 2000: 302).

Cok partili hayatin baglamasiyla® birlikte, burjuvazinin bir kismmin ve liberal aydinlarmn
yaninda, farkli saiklerle DP muhalefetinde yer alan gruplar da s6z konusu olmustur. Demokrat
Parti, kendisini liberal bir parti olarak tarif etmemekle birlikte, ortaya koydugu toplumsal
projeksiyonun liberal fikirler barindirdigi soylenebilir (Demirel, 2018: 495). Ne var ki, DP’yi
kuran temel motivasyonun, birtakim liberal ideallerden ziyade CHP karsithgi oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Ikinci Diinya Savasi'nin baslamasi ve sona ermesi ile birlikte, ekonomik
birtakim gelismeler neticesinde, burjuvazinin kismi destekleriyle kurulan DP igerisinde
liberalizme yakmlk duyulmus olsa da, DP’yi olusturan gruplarin, temelde CHP karsithgimmn
derinlesmesiyle bir araya geldikleri soylenebilir (Ahmad, 1996: 100; Erogul, 2014: 72). Bununla
birlikte Karpat'in ifade ettigi {izere, DP"ye gosterilen bu toplumsal destegin temelinde CHP’ye
kars1t menfi yaklasimin etkisinin yaninda, DP'nin toplumsal kesimleri tatmin edecek bir siyasi
diizen tesis edecegine yonelik umudun da etkisi bulunmaktadir (Karpat, 2017: 488).

Cok partili siyasi diizenin tesis edildigi ve ABD ile olan iligkilerin yakinlastirilmaya ¢alisildig: bu
donemde burjuvazinin etkisi iyiden iyiye artmaya baglayacaktir (Avcioglu, 1976: 478). Bu
baglamda, bir muhalefet kanadinin olusumunda burjuvazinin katkismin yadsmamayacak
diizeyde oldugu goriilmektedir. Erogulun belirttigi {izere, savas yillarmnda ithalatin smirlanmasi
ve karaborsanin da yayginlagsmasi neticesinde, ticaret burjuvazisi ve toprak agalar1 palazlanms,
ayni zamanda bu gruplar, CHP'nin miidahaleye dayanan ekonomik politikalarindan da
cekinmeleri sebebiyle iktidarin el degismesini arzu etmislerdir (Erogul, 2014: 72-73). Boylece,

? Biiyiik bir boliimii kiigiik iireticilerden olusan burjuvazinin, yalnizca iktidara kars: gosterilen
tepkisel bir tutumun 6tesinde, ekonomik kalkinma ve bireysel bazda zenginlesmenin artmasi ile
iktisadi liberalizmin daha ¢ok iizerinde durmaya basladig1 goriilmektedir (Keyder, 2014: 149).

3 Esasen ¢ok partili sisteme 5 Eyliil 1945 yilinda, taninmus is insan1 Nuri Demirag tarafindan Milli
Kalkinma Partisinin kurulmasiyla gecilmis, parti ekonomik liberallesmeyi temel almakla
birlikte, Parti icerisinde deneyimli siyaset¢i noksanlhigi ve Meclis'te de temsilciye sahip
olunmamas: sebepleriyle etkili olamamustir (Ziircher, 2000: 307).
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Ikinci Diinya Savagi'min bitmesiyle birlikte, Tiirkiye'nin ekonomik baglamda tarim kaynakli bir
iilke olmasindan dolayi, 1930'larda sanayilesme {iizerinde durulmas: politikasinda degisiklige
gidilerek, tarim ve ticarete oncelik verilen bir politik egilim belirginlesecektir (Savran, 2022: 179).

Demokrat Parti, kendisini liberal bir parti olarak tanimlamasa da, partinin temel hedefleri
arasinda hiirriyet ve ekonomik kalkinmanin vurgulandigi soylenebilir. Partinin 6nemli
figlirlerinden Samet Agaoglu’'nun; “Bir memlekette biitiin ileri fikirlerin yasayabilmesi hiirriyet
kapisinin agilmasiyla ve bu fikirlere tekabiil eden ekonomik gelismeyle miimkiindiir” (Agaoglu,
1972: 57) ifadelerinden de bu durum goézlemlenebilir. Genel itibariyla liberalizm ve demokrasiye
dayanan DP programinda, liberalizm hem 6zgiirliikler baglaminda hem de ekonomik diizen
baglaminda kabul edilmis, somutlastirilacak olursa, insan hak ve hiirriyetleri, 6zel kurum ve
kuruluglarin desteklenmesi, zorunda kalinmadik¢a piyasaya miidahale edilmemesi, {ilke
ekonomisinin sektorel bazda tarima dayanmasi, dernek kurma hiirriyeti gibi konular tizerinde
durulmustur (Erogul, 2014: 17-18). DP'nin parti programini deklare etmesinin hemen sonrasinda,
CHP’de de heniiz baslayan soguk savas ¢ercevesinde, ABD ile iyi iliskiler kurulmaya calisilmasi
kapsaminda, 1946'da toprak mahsulleri vergisinin kaldirilmasi gibi birtakim liberallesme
hamlelerine basvurulmustur (Erogul, 2014: 20). CHP'nin ¢ok partili siirecteki liberallesme
cabasina ragmen, Boranin belirttii {izere, Demokrat Parti iktidara gelmeden o6nce, liberal
ideolojik soyleme siklikla bagvurmasi dogrultusunda, tek parti dénemindeki olumsuzluklar:
kopiirterek kullanmaktan geri durmamustir (Bora, 2017: 533). CHP'nin bu konuda birden degisen
politikalarimi elestiren Menderes, CHP'nin bir bagka liberallesme hamlesi sayilabilecek 1946’da
Basin Kanunu'nun 50. maddesinin kaldirilarak, gazete kapatma yetkisinin mahkemelere verilmis
olmasini da; “yapilan degisikliklerde inkilap¢i ve hamleci bir ruhun degil, tereddiit ve endigenin
hakim oldugu goriilmektedir” (Menderes, 1991: 83) ifadeleriyle Onemsizlestirmeye
calismaktadir.

1940’larin ikinci yarisinda, diinyanin soguk savas siirecine girmesinin etkisiyle, Tiirkiye'de
liberalizm ytikselen bir trend halini almis, CHP'nin liberallesme hamlelerine ragmen DP’ye
destek artmistir. Bu dogrultuda, donemin hakim giigleri temelinde, diinyanin, II. Diinya Savas:
sonrast yeniden dizayn edilmesi cercevesinde, ABD'nin Tiirkiye’de liberallesmeyi tesvik
etmesinin de DP'nin kurulus ilkelerini sekillendirdigi sdylenebilir (Erogul, 2014: 74). Bu konuda
ABD’li yazar Watter Lipman’in, 1 Nisan 1947 tarihinde New York Heral Tribune Gazetesi'nde
yer verdigi; “Tiirkiye ve Yunanistan1 gercekten yardima muhtag olduklar1 ya da demokrasi
modeli teskil ettikleri i¢in se¢medik. Bu {ilkeleri, Sovyetler Birligi'nin kalbine ve Karadeniz'e
acilan stratejik kapilar oldugu igin sectik” (Aktaran Avcioglu, 1976: 519) ifadeleri dikkat ¢ekicidir.
Aynmi zamanda, Tkinci Diinya Savasi sonrasinda kapitalizmin uluslararasi diizeyde hakim
olabilmesi i¢in Avrupa’nin yeniden ayaga kalkmasi gerekmektedir. Avrupa, savas sirasinda
ciddi bir yikima ugradigindan 6tiiri, tarim konusunda Tiirkiye Avrupa i¢in 6nemli bir kaynak
olusturmakta, bdylece Marshall Plani cercevesinde Tiirkiye’den tarim alaninda beklenenler
dogrultusunda tarim, oncelikli hale gelmis bulunmaktadir (Savran, 2022: 179-180). ABD’'nin
Marshall Plani’'ndan faydalanmak isteyen Tiirkiye, ayn1 zamanda bu tilkenin siklikla vurguladig:
demokratik degerler ve ekonomik liberallesme konusunda yeniden birtakim adimlar atmasi
gerektiginin farkindadir (Keyder, 2014: 149; Ziircher, 2000: 304). Avcioglu, ABD ile iyi iliskiler
kurulmaya baglanmasi ve dig yardimlar ile Tiirkiye’deki liberallesme hamleleri arasinda baglanti
oldugu yoniinde bir intiba olusmakla birlikte, Tiirkiye’de ¢ok partili diizenin baslamasini temel
olarak dig baskilara dayandirmanin tam olarak dogru bir ¢ikarsama olmayacagini belirtmekte,
fakat bir yandan da dis sartlarin muhalefeti cesaretlendirdigine, iktidar: ise liberallestirdigine

* Ziircher, o donemde ABD raporlarinda alt: ¢izilen bir konu olarak, Tiirkiye’de modernlesmenin
tarimdan baslamas: gerektiginin tizerinde duruldugunu belirtir (Ziircher, 2000: 324).
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isaret etmektedir (Avcioglu, 2016: 361-362). Bu baglamda, iktidarin ve muhalefetin liberallesmeye
yonelik vurgularmin artmasinda, hem uluslararasi konjonktiir hem de tilke i¢i durumlarin etkili
oldugu soylenebilir.

Bu perspektiften bakildiginda, ¢ok partili siyasi yasamin baslamasiyla birlikte, halkin
tercihlerinin ¢ok nemli hale gelmesinin {izerinde de durulmasi gerekir. Siyasi partiler, artik bu
durumu dikkate alarak davranmaya baslamistir. Bu noktada, iktidarin muhalefeti durdurmaya
yonelik tim girisimlerine, muhalefet tarafindan “millete gitmek”le karsilik verilebilecegi bir
stirece girildigini belirten Keyder, “millete gitme”nin yeni cesit bir siyasi formiile karsilik
geldigini ve buna basvuranlarin Meclis’in asilarak, halkin iradesi olarak kendilerine isaret
ettiklerini ifade eder (Keyder, 2014: 147). Samet Agaoglu'nun DP'nin kurulusu ile ilgili ifadeleri
bu duruma 6rnek olusturur tiirdendir:

“Demokrat Parti ile beliren halk hareketinde ise distan gelen bir baski yoktur. Yonetici
kadroyu yalniz tek partiden cok partili bir rejime degil, her sahada yepyeni fikirlerin
kabuliine zorlayan sadece asagidan halktan gelen baskidir. Bu baskinin ana temeli ise
halkin hiirriyet hasretidir. Demokrat Parti Birinci Biiyiik Kongresi zabitlarmi tetkik
ederken bunu agikca goriiyoruz” (Agaoglu, 1972: 12).

Buradan hareketle DP'nin, devlet karsiti, yani devlete olumsuz birtakim vasiflar yiikleyip
kendisini halkla bagdastiran bir séylemi benimsedigini séylemek miimkiindiir. Ne var ki, DP'nin
devlet karsit1 sdyleminden, DP'nin kurulmasinda destek sunan burjuvazinin devletle iligkisini
sonlandirmak amac giittiigiinii ¢itkarmak miimkiin olmadigr gibi, bu sdylemin devletin
burjuvazinin gikarlarmin genel olarak topluma hitap etmesinde 6nemli bir rolii bulunur (Yalman,
2002: 13). Boylece belki de ilk elde sdylenmesi gereken sey, devleti, toplumsal iligkilerden azade
bir varolus olarak gormemek gerektigidir.

LIBERAL VAATLERDEN OTORITERLESMEYE: DP iKTIiDARI

Genel itibariyla, 1950 secimleri Tiirk siyasi tarihinde bir doniim noktast olarak yorumlanir.
Keyder, 1950'de DP'nin zaferinin, “yiizyillarin devlet gelenegi”’ne karsi halkin ilk kez oy
kullanmas1 yoluyla gergeklestigi igin ne tiir bakis agis1 ile degerlendirilirse degerlendirilsin
Tiirkiye Cumhuriyeti'nde bir doniim noktasina isaret ettigini, boylece merkezden denetime karsz,
kapitalizmin zincirlerinden kurtarilmasimnin arzu edildigini vurgular (Keyder, 2014: 155). DP
yoneticilerinin de muhalefet yillarinda yapti§i konugmalarinda, devletin olabildigince smurh
kalmasi, birey haklarmin oniine ge¢gmemesi, devletin bu haklarin siki bir koruyucusu olmasi
gerektigi gibi liberal devlet anlayisiyla bagdasan ifadeleri bulunmaktadir. Menderes, iktidara
geldikten hemen sonra TBMM’'de yapti§1 konugsmasinda DP'nin CHP'nin sebebiyet verdigi
biiyiik bir yiik altinda iktidar1 teslim aldig1 ve bu sebeple baglica bazi esaslarin izlenmesi
gerektigini belirtmektedir. Bu esaslar temel olarak, devlet harcamalarini asgariye indirmek,
biitcede yatirim mahiyetinde olan kismu miimkiin oldugunca genisletmek, hukuki tesebbiisii
hukuki ve fiili emniyet altina almak ve gelismesini saglamak, mevcut sermayenin iiretime
akmasmi kolaylagtirmak, yabanci tesebbiisten genis oOlgiide yararlanmak, iiretim hayatim
devletin zararli miidahalelerinden kurtarmak olarak siralanabilir (Menderes, 1957a: 9-10).

Esasen, DP'nin iktidara gelmesiyle birlikte elde ettigi bagarida, temel olarak iktisadi alanda
gergeklestirdigi hamlelerin biiyiik bir onem tasidigi sdylenebilir. Cok partili siyasi hayatin
baglamasiyla birlikte, 6zellikle Ingiltere ve ABD’de Anglo-Sakson tarzi liberal bir egitim
sistemine dahil olan Tiirk aydininin, siyasi liberalizmin ekonomik liberalizmden kaynaklandig:
yaklagiminin hakim oldugu Bati Avrupa’dan farkli bir anlayisla, dncelikle siyasi liberalizme
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yakinlik duyduklarmi, ekonomik liberalizmi, siyasi liberalizmin getirisi seklinde
degerlendirdiklerini ifade eden Ahmad, DP’ye ¢ok partili siirecte destek veren s6z konusu
akademisyenlerin bakis agisinin aksine, DP'nin iktidara gelmesiyle birlikte muhalefet siirecinden
farkl olarak, tipki CHP gibi Tiirkiye’yi “Kiigiik Amerika” haline getirecek ekonomik atilimimn
pesinde oldugunu belirtir (Ahmad, 1996: 77). Bu bakimdan vurgulanmas:1 gerekir ki, DP
iktidarmnda gerceklesen degisimlerin temeli, cok partili hayatin baslamasiyla birlikte 1946-50
arasinda atilmigtir. DP iktidarinda, Tiirkiye’de hedeflenen diizeye ulagsamamis kapitalizmin
gereksinimlerine gore politikalar belirlendigi goz oniine alindiginda, DP'nin, Cumhuriyet’in
kurulusunda hedeflenen kapitalist ekonomiyi ve burjuvazinin gelisimini iktidara gelmesiyle
birlikte yaptigi hamlelerle daha diizenli hale getirdigi sOylenebilir (Savran, 2022: 181). Bu
hamlelerin esas kaynag ise, DP'nin tarim alaninda gosterdigi gelismelere, yani DP'nin tarim
alanlarin1 genisletmesine, devlete ait arazilerin bir boliimiiniin koyliilere verilmesine, bos
arazilerin igletilmek amaciyla agilmasina, meralarin kismen ekim alani hale getirilmesine, tarim
alaninda istihdam olanag1 saglanmasma, iilkedeki tarim arag-gere¢ oraninin artirilmasina,
tarimla ugrasan koyliilere kredi saglanmasina ek olarak, konjonktiirel bazda iklim sartlarinin bu
gelismeleri desteklemesine, Kore Savasimin diinyada tahila duyulan ihtiyaci artirmasina,
koylerin yol ve koprii insaatlariin hizlandirilarak piyasa ekonomisine dahil edilmesine
bakildiginda anlagilabilir (Erogul, 2014: 132-133). Béylece, DP'nin iktidara gelmesi ile 6zellikle
tarimsal iiretimdeki kisa siireli gelisme, ekonomik kalkinma vurgusunu beraberinde getirmis,
bununla birlikte 1954'ten itibaren tarimsal {iretimin ayni sekilde saglanamamasi dogrultusunda
kalkinma vurgusu DP iktidarini zora sokmustur (Bora, 2017: 539).

DP'nin iktidara gelmesiyle, uluslararasi politikada ABD ile iligkiler {izerinde de titizlikle
durulmus, ekonomik, politik ve kiiltiirel olarak ABD ile daha siki baglar kurulmas: gerekliligine
vurgu yapilmistir. Bu saik dogrultusunda, Kore’ye asker géndermek gibi dis politikada cesur
hamleler yapilmus, Tiirkiye bunun karsiliginda NATO’ya dahil olmakla miikafatlandirilmigtir.
DP, boylece soguk savas doneminde liberalizmin yaninda, sosyalizmin karsisinda safini
belirlerken, Ahmet Emin Yalman gibi Tiirkiye’de liberal ideolojinin 6nde gelen savunuculari bu
durumu; “Amerika’da Tiirk askerlerinin yaptiklar: bir efsane manzarasmi aldi, bizden hiir
diinyanin kaderinde s6z sahibi olan miihim bir millet diye hayranlikla bahsediliyordu” seklinde
yorumlamistir (Yalman, 1971: 240).

Bir yandan da, DP'nin iktidar olmasi ile birlikte, biirokrasinin himayesinde varligini siirdiiren bir
kapitalizmden, serbest tesebbiise imkan veren piyasa modeline dayanan bir ekonomik siirece
girildigine yonelik goriisiin hakim oldugu soylenebilir (Keyder, 2014: 156). Menderes, iktidara
geldigi ilk yillarda serbest rekabet ile ekonomik biiytime saglanacagini diisiinmiis, bununla
birlikte bir siire sonra serbest rekabet ile yalnizca tilkenin kii¢iik bir kisminin fayda sagladigini
gorerek Milli Koruma Kanunu'na bagvurmak gibi ekonomik serbestligi kisitlayan bazi dnlemler
alma yoluna gitmis, bu durum kendisini destekleyen liberalizme yakinlik gosteren gruplarla
arasinin agilmasina neden olmus ve bir siire sonra ekonomik serbestlige tekrar donmeye caligsa
da bu degisken ekonomik yaklagim sonucunda 1955’e gelindiginde toprak agalar: disinda kalan
gruplarin desteginden yoksun kalan DP iktidarini bir¢ok is insanu da desteklemeyi birakmistir
(Ahmad, 1996: 101).

1946’dan bu yana serbest piyasa ekonomisinin siki bir savunucusu olan DP, yerli ve yabanci 6zel
sektorii destekleyen, 6zel sektoriin oniindeki biitiin engellerin kaldirilmasini savunan demegler
verse de, pratikte tam olarak serbest piyasa ekonomisinin sartlarini uygulayamamistir. DP,
kurulusu itibariyla liberalizmin ekonomik modeli olan kapitalist {iretim bigimini hedeflemis,
bununla birlikte fazla ekonomik biiytime odakli olunmasindan o6tiirti iglerin istedikleri yonde
gitmemesi sebebiyle, 6zel sektorden devlete bir yonelme yasanmis, devlet girisimleriyle birlikte
biirokrasi epey genislemistir (Ahmad, 1996: 168). 1951’de getirilen yabanci yatirimi tesvik edici
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bir yasa ile DP hiikiimeti, Tiirk burjuvazisinin biriktirmis oldugu karlar1 yatirima dontistiirecegi
ve yabancilarin Tiirk ekonomisine yatirim yapmak igin oldukca istekli olacag1 beklentisindeyken,
Tiirk sanayicileri DP’'nin bekledigi oranda yatirim yapmakta isteksiz davranmuglar ve biitiin
tesviklere ragmen yabanci yatirimcilar da smirh kalinca, DP i¢in o anda elzem olan {iilkenin
ivedilikle ekonomik olarak kalkindirilmas: oldugundan yatirimlarin ¢ogunu devlet’ yapmak
durumunda kalmigtir (Ziircher, 2000: 326-327). 1952 yilinda Cumhuriyet Gazetesi'nde Nadir
Nadi, DP'nin liberal ekonomiyi tiimiiyle benimsemese de, 6zel tesebbiisiin {izerinde 1srarla
durdugunu belirtir. Bununla birlikte, 6zel tesebbiisii tesvik amaciyla yapilan yatirimlar igin uzun
zaman ve biiyiik sermaye gerekliligi gibi gerceklerin, DP'nin bu konuda ilk giinkii kadar tutkulu
olmasinin dniine gegtigini belirtir (Cumhuriyet, 07.05.1952). Ozellikle 1954 sonrasinda dis ticaret
agigindan dogan korumaci atmosferde, ticaret sermayesi biiyiik oranda sanayilesmis ve gelismis
olsa da, Savran’in ifade ettigi iizere, DP iktidar1 tarafindan tarim ve ticaret burjuvazisinin 6n
planda tutulmasiyla, yani ithalatta liberasyonu benimseyen, kredi politikasmi ayni sekilde
devam ettiren, sanayiye oOzel tesvik uygulanmamasini iceren ekonomi politikalariyla,
burjuvazinin sanayi kolunun diger kollarina nazaran geride birakilmasi® goze carpmaktadir
(Savran, 2022: 183-184).

Ahmad, DP ve CHPde siyasi liberalizmin ekonomik biiy{imeyi engelleyici bir unsur olusturacagi
diistincesinin hakim oldugunu, DP'nin iktidara gelmesiyle birlikte, muhalefetteyken elestirdigi
CHP ile benzer bir noktada bulusarak siyasi liberalizmin bir engel olarak goriildiigiinii, bu
dogrultuda 1954 yilina gelindiginde DP’yi destekleyen liberal ¢evrelerin DP’ye olan tutumunun
degistigini belirtir (Ahmad, 1996: 77-78). Bu dogrultuda Demokrat Parti'nin, 1954 se¢imini
kazanmasinin ardindan politikalarin1 giderek otoriterlestirdigi soylenebilir. Soyle ki, devlet
memurlarinin profesorler ve yargiclart da dahil edecek sekilde 25 yilda 60 yasinda emekli
edilmelerini igeren yasanin onaylanmasi ve bunun neticesinde 1954 yilinda 4 yargi¢ ve Ankara
Universitesi'nde calisan 17 profesdriin emekliye ayrilmasi, Kibris konusunda gikarilan sansiir
yasagini dinlememekten, muhalefet organi olan Ulus basta olmak iizere 4 gazetenin daha
kapatilmasi, muhalefet partilerinin sayilarinin artmasi neticesinde yeni se¢im yasasinin
cikarilmasi ve bu yasa ile parti koalisyonlarinin yasaklanarak kendisine kars: birlesik cephe
kurulmasinin 6nlenmesi, 1955 yilinda parti disiplinini ihlal etmekten dolay1 bir grup DP iiyesinin
partiden atilmasy?, (Shaw ve Shaw, 2006: 482-483) gibi uygulanan politikalarin® devlet ve milleti

> DP'nin, liberal ideolojiyi 6n plana ¢ikaran sozlerine karsilik, iktidara gelmesiyle birlikte
yatirimlarin yiizde 40-50"sini devletin yapmak durumunda kaldig1 goriilmektedir (Ziircher, 2000:
327).

® Bu durum, sanayi burjuvazisinin DP’yi destekleyen gruptan uzaklasarak Hiirriyet Partisi'nin
kurulmasina onciiliik etmesine yol agmis, sonrasinda DP'nin kirsalda yasayan ¢ogunlugu ¢n
planda tutmasindan rahatsiz olan gevrelerin koalisyonu gercevesinde Hiirriyet Partisi, CHP ile
birlesmistir (Savran, 2022: 184).

7 Parti yonetimi ile anlagsmazliga diisenler de atilanlarla birlik olmuslar ve 11 May1s 1955 yilinda
Hiirriyet Partisi'ni kurarak, demokratik bir yonetim ve birlesik bir ekonomik programi
benimseyeceklerini deklare etmislerdir (Shaw, 2006: 483).

§ Erogul bu yillarda (1955), iktidarin elindeki mevcut baski yontemlerine ek olarak sikiyonetim
silahina da sahip olmasiyla ilk olarak muhalefetin Meclis'te fazla elestiri yapmasmna olanak
vermemek icin, sikiyonetim uzatildiktan sonra Meclis'in tekrardan tatile sokuldugunu,
arkasindan da Ulus gazetesinin siiresiz olarak, Hiirriyet ve Her Giin gazetelerinin ise on beger
glin kapatildigin belirtir. Bu durumda muhalefetin fazla ses ¢ikarmasina olanak kalmadigini
ifade eden Erogul, DP’dekileri ise ayni usullerle susturmanin olanagi olmadigma isaret eder
(Erogul, 2014: 168).
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korumak adina yapildig: sdylenerek iistii 6rtiilmektedir. Menderes’in, TBMM’de 30 Haziran 1954

tarihli, milletvekilleri se¢imi kanununun bazi maddelerinin degistirilmesi ve kaldirilmasina

iligkin yer verdigi ifadelerinde bu durum goéze carpmaktadir:
“Yedi sene ikamet ediyor bir parti icinde, o partinin programmi yedi sene benimsiyor.
Yedinci senenin sonuncu giinii, beni namzet yapmadilar diye, yahut da kars: tarafin
kazanma ihtimalini kuvvetli gordiigii icin, yedi sene kendisine sahsiyet ve hiiviyeti
siyasiye vermis partisini tekmeliyor ve rakip partiden namzetlik istiyor. Bu siyaset
sahtekarliginin ta kendisidir. Bu ise manevi sahtekarligin ta kendisini tegkil eder ki bir
partinin programimi benimsemis olmasi lazimgelen bir insanin, yedi sene o partinin
blinyesinde ikamet ettikten sonra ben seni istemiyorum; ¢ilinkii sen beni namzet
gostermiyorsun, diyecek veyahut sen perisan bir tesekkiilsiin...kazanmak ihtimalin
kalmamistir diyecek ve tekmeyi atacaktir. Ve bu bir hafta iginde, secim kampanyasi icinde
olacaktir...Vatandaslara boyle kisileri segilmis diye takdim etmesinler. Bu, siyasi
ahlaksizliktir” (Menderes, 1957b: 59).

DP'nin uyguladig1 otoriter politikalarla liberal atmosferden uzaklastig1 asikardir. Bu durum
Adnan Menderes’in bagta vaat ettigi sinirh devlet ilkesiyle tamamen kargittir. Bora, DP'nin,
CHP'nin icinden kopan bir parti olarak muhalefet siirecinde tek parti donemi siirecinin
zorluklarmi odagma koyan, bunu da ideolojik olarak liberalizm iizerinden temellendirerek
yapan bir tutum igerisinde olduguna isaret eder. Bununla birlikte DP'nin, muhalefet déneminde
tek parti doneminin vesayetci otoriterligine muhalefet eden tarafken, iktidara gelmesiyle birlikte
vesayetci otoriteryanizmi parlamenter rejime adapte etme siirecini Tiirkiye’ye yasattiginin altin
¢izer (Bora, 2017: 532). DP iktidar1 doneminde liberalizmin ana niivelerinden olan smnirli devlet
ilkesinin yanina dahi yaklagilamamaktadir. Ahmet Emin Yalman, 1954'te DP'nin varacagi
noktanin sinyallerini agsagidaki ifadeleriyle vermektedir:

“15 Ekim’de Ankara’da toplanmasi kararlastirilan biiyiik kongrenin arifesinde ortalikta
¢ok huzursuz bir hava vardi. Kongrede bulundum. Oradaki manzaray1 goriince dehsete
diistiim. Anladim ki is isten ge¢mistir. Partinin basinda bulunanlarin goézleri donmiis,
basiretleri baglanmisti. Her sey baski altindaydi. Uysal olmadiklar1 sanilan delegeler
kongreye sokulmuyordu. Biiyiik iimitlerle bes yil miiddet tek partiye karsi savagini
yaptigim Demokrat Parti’nin cenazesinde bulunmak hissini duydum “(Yalman, 1971: 328).

1955 yilinda kabinenin istifas1 ve Menderes’in giivenoyu almasiyla sonuglanan siiregte, yeni bir
hiikiimet kuran Menderes'in, iktidara yonelik elestirileri yatistirmak amaciyla daha liberal
icerikli bir program hazirlamakla birlikte, bagbakan olarak bu programi uygulamadig:
sOylenebilir (Findley, 2011: 308). 1956 yilinda ¢ikarilan Milli Koruma Kanunu'nda hiikiimetin
ekonomiyi diizenlemesine ve denetlemesine yonelik kararlar alinmistir (Ahmad, 2017: 142).
Akabinde, Menderes’in bu kanuni diizenlemeye gelen tepkilere karsilik temel problemin otorite
eksikligi oldugunu vurgulamasi, hiirriyetin ancak bu sekilde saglanabilecegini savunmast liberal
iklimden ne denli uzaklasildigim gostermektedir:

“Buracikta milli iradenin tecelligahi olan bu mukaddes ¢atinin altinda, milli iradenin bizzat
miimessili olan Biiyiik Millet Meclisi karsisinda, Biiyiik Millet Meclisinin azalar1 karsisinda
niimayis yapacak kadar ciirretlerin ileri gotiiriilmiis oldugunu ifade edersek tedbir almak
zamaninin, hatta ge¢mis oldugu bile anlasilir arkadaslar. Muhterem arkadaslarim;
pahalibigin iktisadi diizensizlikten, programsizliktan ileri geldigini avaz avaz seneler
senesi bagirdilar. Bir Milli Koruma Kanunu tadilat1 yaptik fiyatlarin bas asag: diistiigii
biitiin milletge bahtiyarlikla miisahade edildi. Demek ki dert ve plansizlik, ne
projesizliktendir, sadece nizamsizlik ve otorite fikdamdir. Hitkumetler; icrayi hitkumetle
meluftur, icrayi hiikumetle vazifelidir. Bir hitkumetin tedbir alabilmesi icin, asgari bir
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nizam ve otoriteye sahibolmasi lazimgelir. Aksi taktirde isler sirazesinden ¢ikar. Bundan
en magdur olacak cemiyetin ve hiirriyetin bizzat kendisidir” (Menderes, 1957b: 296).

Ozellikle Ekim 1957’de gerceklesen genel se¢cim sonrasinda enflasyonun ciddi diizeyde artmasi
ve doviz krizi yasanmasi kaynakli ekonomik kétiiye gidisle birlikte (Ahmad, 2017: 138; Shaw ve
Shaw, 2006: 484), DP giderek daha popiilist politikalar uygulamaya baglamustir.

DP'nin liberalizm ile biiyiik oranda celistigi bu ortamda, uyguladig1 otoriter politikalarda
arkasina s1gindig1 temel kavramin milli irade oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kurulmasindan
itibaren vurgusunu daima halkla biitiinlesme {izerine yapan DP, halkla dayanisma igerisinde bir
modernlesmeden soz eder. Samet Agaoglu; “Demokrat Parti bir yandan ytizyillar boyu ilk halk
hareketi manzaras1 gosteriyor, ayn1 zamanda da memleketimizde y&netici kadro ile halkin yine
ilk defa ¢ok genis oOlciide el ele vermesi oluyor” (Agaoglu, 1972: 38) ifadelerine yer verir. 1950
yilinda DP’nin iktidara gelmesi, bir kisim akademik ve entelektiiel cevrelerce bir “halk hareketi”
olarak nitelendirilmektedir. Tek parti yonetiminin ardindan DP'nin ilk kez iktidar olmasima, 1946
secimlerinin saibeli atmosferi sonrasinda, 1950 yilinda adil bir sekilde se¢menlerin oy hakkini
kullanip sonucu belirlemesi ve bu sonuca olduk¢a uzun bir siiregte yonetimi elinde tutmus olan
mevcut iktidarin da saygiyla yaklasarak yonetimi sorunsuz devretmesi agisindan bakildiginda,
Tiirk siyasi hayatinda demokratiklesme adina 6nemli donemeglerden birinin kat edildigi
goriilmektedir. Bayar, DP'nin iktidar olmasimin ardindan; “14 Mayis'ta Partimizin kazandig:
biiyiik zafer, bu memlekette ilk defa goriilen ve halkin iradesinin tam tecellisinin neticesi olan bir
zaferdir” (Bayar, 1999: 609) der. Bununla birlikte, Savran'in ifade ettigi iizere, “DP'nin smifsal
dogas1” geregi burjuvazinin hegemonyasi gercevesinde halkin biiyiik bir kesiminin destegini
almasi olarak degerlendirilebilecek durumun, “halkin ayaga kalkmasi”na tekabiil ettigi tam
olarak sOylenemez (Savran, 2022: 182-183).

DP, liberal ilkelere yer verdigi parti politikasini ¢ogunluk¢u demokratik bir yaklagimla kristalize
etmektedir. Yani, iktidarin serbest secimler dogrultusunda halkin ¢ogunlugu tarafindan tercih
edilmesi, halka vekalet edebilmek i¢gin yeterli sart1 saglamak anlamina gelmektedir (Bora, 2017:
535). Esasen DP’nin birtakim liberal prensipleri kendi siyasal stratejileri dogrultusunda
yonttugunu sdylemek miimkiindiir. Muhalefet yillarindan itibaren baglayan ve DP'nin liberal
ilkelere dayanan bir parti olarak diisiiniilmesine dayanak olusturan hiirriyet vurgusu, nihai
olarak milli irade sdylemiyle biitiinlesir. Celal Bayar, 1946’da yaptig1 bir konugsmasinda milli
iradeyi su sekilde tamimlamaktadir: “Milletler ya kendi kendilerini idare ederler yahut da
baslarina gegen bir sahis veya ziimre tarafindan idare olunurlar. Bir memlekette bu iki gesit
idareden hangisinin hakim bulundugunu anlamak igin bir 6l¢li vardir. Vatandaslarin siyasi
haklar1 tam bir teminat altinda ve dokunulmaz halde ise hig stiphe etmeyiniz; o memlekette milli
irade hakimdir. O millet kendi kendisini idare eden milletlerdendir” (Bayar, 1956: 26).

Ozellikle Menderes, milli irade kavramina hiirriyetlerin koruyucusu olarak DP’ye isaret etmesi
baglaminda siklikla bagvurmaktadir. Bu dogrultuda DP'nin iktidara gelmesiyle birlikte ilk is
olarak, 2 Haziran 1950’de TBMM nin olagantistii toplantisinda yaptig1 konusmada milli iradenin
tam anlamiyla hakim oldugunu, dolayisiyla demokratik bir cumhuriyetin tam olarak 14 Mayis
secimleri sonrasinda tesis edildigini ifade etmistir:

“$Sekli cumhuriyet olan birgok idarelerde millet iradesinin higbir vechile hakim olmadigini,
aksine olarak sekli cumhuriyet olmayan bir¢ok idarelerde ise millet iradesinin kayitsiz
sartsiz hakim olabildigi misalleriyle herkesin bildigi bir hakikattir. Bu itibarla
cumhuriyetin daha ziyade bir sekil meselesi oldugunu iddia etmekte hata yoktur. O halde
cumhuriyetin ¢ok evvel ilan edilmis olmasina ragmen 14 Mayis tarihini, bu memlekette
tam manasiyle demokratik bir cumhuriyetin teessiisii mebde olarak kabul etmek hakikatin
ta kendisidir. Millet iradesine dayanmanin verdigi salahiyetle biz bu hakikatleri oldugu
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gibi ifadede hicbir tereddiit gostermeyecegiz ve hadiselerin tahlilinde gecen devirlere ait
bir takim hayali 6lcii ve kayitlardan kendimizi azada sayacagiz” (Menderes, 1957a: 19).

Menderes’in ifadelerinden demokrasiye bir gesit vesayet¢i anlayisla yaklastigi, oy cogunlugunu
saglayan partinin halkin vesayetini {istlenmesini demokrasinin gerceklesmesi olarak gordiigii
sOylenebilir. Milli irade kavrami da Menderes tarafindan siklikla “ekseriyet iradesi” olarak
tanimlanmaktadir. Menderes’e gore; “bir ekseriyet iradesinin hini hacette, kanun halinde tecelli
etmesi bir emri mukadderdir” (Menderes, 1957b: 301). Bu anlayisa gore ¢cogunlugun oyunu alan
partinin ¢ogunluk iradesi olarak degerlendirilen mili iradeye hamilik yapmas: gerekmektedir.
Boylece DP tarafindan, milli irade adina hareket edildigi belirtilerek liberal ilkelerle
bagdasmayacak, kisitlayict politik yaklasimlar soz konusu olmustur. DP'nin giderek
otoriterlesen, ekonomik ve siyasi liberalizmden uzaklasan politikalarmin siirecte siddetini
artirmast neticesinde, 1958 yilinda DP tarafindan Vatan Cephesi olusturularak, DP’ye muhalif
olan, bu olusuma katilmayan tiim gruplar ve kisiler, milli iradenin kargisinda durmakla itham
edilecek bir noktaya gelinmistir. En sonunda, DP meclis grubu, muhalefetin yikic1 bir askeri
ayaklanma planladiklarina yonelik birtakim girisimleri bulundugu gerekgesi ile, 18 Nisan 1960
yilinda Tahkikat Komisyonu kurulmasi karar1 almis ve komisyon “anayasay: agikga ihlal eden
yetkilerle” kusatilmistir (Ahmad, 2017: 138). Komisyonun yetkileri kisaca, tahkikatin saglikli bir
bicimde siirdiiriilebilmesi amaciyla her tiirlii negriyatin yasaklanmasi, bu yasaga uyulmamasi
halinde zorla kapatilmasi, tahkikat i¢in gerekli bulunan her tiirlii belge ve esyanm alikonulmasi,
siyasi igerikli toplant1 ve gosteriler igin tedbir ve karar alinmasi, tahkikatmn yiiriitiilebilmesi i¢in
gereken tedbir ve kararlarin uygulanabilmesi icin hiikiimetin tiim imkanlarindan faydalanmasi
seklinde siralanabilir (Ozdemir, 2015: 242). DP'nin, bu uygulama ile Anayasa’ya aykir1 bicimde
komisyonu yetkilendirerek, liberalizmin temel ozelliklerinden biri olarak nitelendirilen
“hukukun istiinliigii” ilkesine golge diistirecek noktaya geldigini soylemek miimkiindiir.

SONUC

Demokrat Parti, tek parti doneminin sonunda siyasi, toplumsal, ekonomik dinamiklerin bir araya
gelmesiyle birlikte olusan politika degisikliklerinin tiriinii olarak ortaya ¢ikan bir aktordiir.
Donemin genel atmosferi diistiniildiigiinde, iki adet diinya savasi atlatilmis, diinyada bir yandan
18. yy.dan itibaren giliclenen liberal ideoloji cercevesinde ABD'nin hegemonyasim
yaygmlastirma, diger yandan SSCB'nin etki alanin1 Marksist ideoloji gercevesinde genisletme
miicadelesi s6z konusu olmustur. Diinyanin giderek bu ikili miicadele etrafinda sekillendigi bir
siirecte, Tkinci Diinya Savasi’'ni minimum hasarla atlatma miicadelesi vermis geng¢ Cumhuriyet,
ABD ile iliskilerini gelistirmektedir. Cumhuriyet'in kurulusundan beri, ulusal egemenlik ilkesi
gergevesinde Bati'ya entegre olabilmis laik bir diizen hedefi dogrultusunda, serbest piyasanin
gelismesi ve buna bagli olarak burjuvazinin gelisimi igin ¢aba harcanmis ve burjuvazinin gelisimi
ancak -diinyada birgok iilkenin de benzer bir siirecten gectigi- devlet destegi ile miimkiin
olabilmistir. Devlet eli ile gelisen burjuvazinin belli katmanlarinin daha etkin olma istegi ve ABD
ile iligkilerin sikilasmasi neticesinde, ekonomik ve siyasi diizeyde liberalizmin daha c¢ok
zikredildigi bir donem baslamistir.

Ulusal ve uluslararasi etkenler altinda liberal politikalarm 6n plana ¢ikmasi ile, ok partili hayatin
baglamasi bir gereklilik olarak giderek kendisini daha fazla hissettirmis, Inonii bu gerekliligin
tizerinde durarak artik Tiirk siyasal yasaminda dyle ya da boyle baglayacak olan yeni bir sathanin
ontinii agmigtir. Cok partili siyasi hayatin da baslamasiyla birlikte, liberal atmosferin
belirginlesmesiyle yalnizca DP degil, CHP de liberal politikalara vurgu yapaya baglamigtir.
DP'nin iktidara gelmesiyle uygulamaya koyuldugu ekonomik ve politik liberal hamlelerin temeli
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¢ok partili stirecte, CHP iktidarinda atilmis, DP bu politikalar: devam ettirip daha sistematik hale
getirmistir.

DP, kendisini liberal bir parti olarak tanimlamamakla birlikte, parti programinda liberal ilkelere
yer vermistir. DP, muhalefet yillarinda ve iktidara heniiz geldiginde, devletin siirlanmasi,
devlet harcamalarinin kisilmasi, basin 6zglirliigli, serbest tesebbiis, basin 6zgiirliigii, iscilere grev
hakki verilmesi gibi konular {izerinde durmasina ragmen, iktidar siirecinde 6zellikle ekonomik
kotiiye gidigle birlikte, otoriter politikalarini artirarak liberal politikalardan uzaklagsmaya
baslamistir. Tek parti donemi sonrasinda, CHP karsithig1 etrafinda birlesen gruplarin destegini
alarak iktidara gelen DP icin, cogunlugun oyunu almak demokrasinin gerceklesmesi adma
yeterli kosul olarak goriilmiistiir. Milletin iradesi olarak tanimladig1 cogunlugun iradesini temsil
eden, ona hamilik eden DP, siireg igerisinde uyguladig: otoriter politikalar1 da milli irade adma
yaptigimi belirten bir sdylem gelistirmis, boylece zaman igerisinde biiyiime odakl olarak devlet
harcamalarmin artmasi, basin ézgiirliigiiniin ihlal edilmesi, muhalefetin birlesmesinin gesitli
diizenlemelerle 6niine gecilmeye calisilmas: ve nihayetinde Tahkikat Komisyonu'nun kurulmasi
ile parlamenter demokrasiye dahi tahammiil esiginin asildig: bir noktaya varmustir.

Esasen, DP'nin milli irade kavramiyla burjuvazinin disinda halkin genis kesimlerinin de
desteginin saglanabildigi bir hegemonya stratejisine imza atti$1 ve bu sayede halkin genis
kesimlerini ikna ettigi sdylenebilirse de, burjuvazinin gesitli katmanlar1 arasindaki anlasmazlik
kaynakli olarak hegemonya bunalimina girildigi siireclerde bu ikna projesinin de tehlikeye
diistiiglinii soylemek de miimkiindiir. Bu baglamda, birtakim liberal ilkelere yer verilerek,
ozellikle tarim kaynakli iyilestirmelerle farkli toplumsal simiflarinin destegini almak miimkiin
olsa da, bu destegi siirdiirme noktasinda giderek otoriterlesmeye cubugu biiken ve liberalizmden
uzaklasan bir DP iktidarindan soz edilebilir.
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