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Oz

Bu arastirmada, fmam Hatip Lisesi 11. Sinuf dgrencilerinin felsefe dersine yonelik tutumlarmin
belirlenmesi amaglanmistir. Calismada, arastirma yontemi olarak, Betimsel tarama modeli
kullanilmistir. Arastirmanin evreni, Imam Hatip lisesi 11. Siniflarindan 845 6grenci, 6rneklemi
ise, 642 6grenciden olusmustur. Arastirmada elde edilen bulgular sunlardir: 1- Imam Hatip Lisesi
11. Sinuf dgrencilerinin felsefe dersine kargi tutum diizeyleri orta diizeydedir. 2- Imam Hatip
Lisesi 11. Smuf 6grencilerinin felsefe dersine karsi tutum diizeyleri, ilgisizlik ve sevgi alt
boyutlarinda diisiik, yararlilik alt boyutunda orta, giiven ve 6greticinin rolii alt boyutlarinda
yliksek diizeyde bulunmustur. 3- Kiz 6grencilerin felsefe dersine kars1 tutum diizeyleri, erkek
Ogrencilerden yiiksektir. 4- Felsefe dersine karsi tutum ile anne- baba egitim diizeyi, anne-baba
meslegi, ailenin yasadig1 yer ve dgrencinin barindig1 yer arasinda anlamh bir fark yoktur. 5-
Felsefe dersine karsi tutum diizeyi kitap okuma sikhigina gore farklilasmaktadir. 6- Felsefe
dersine karg1 tutum diizeyi algilanan ekonomik diizey degiskenine gore farklilasmaktadir.

*Bu calisma, Sakarya Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisiinde yapilan yiiksek lisans tez
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Abstract

In this research, it has aimed to determine the attitudes of the 11th grade students of Imam Hatip
high school towards philosophy course. In the study, as a research method, scanning model was
used. The universe of the study constituted a total of 845 11t grade students. The sample of the
study consisted of 642 students. The results are bellows: 1- 11th grade Imam Hatip students have
moderate attitude levels towards philosophy course. 2- Attitude levels of the 11th grade students
towards the philosophy course were found to be low in the lower dimensions of apathy and love,
moderate in the lower dimension of usefulness, and high in the lower dimensions of the role of
the teacher. 3- Females attitudes towards philosophy are higher than male. 4- There is no
significant difference between attitude towards philosophy and the level of education of parents,
profession of parents, living province of the family and living place of the student. 5- Attitude
level towards philosophy course varies according to frequency of reading books. 6- Attitude level
towards philosophy course differs according to perceived economic level variability.
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GIRIS

Egitimin en 6nemli amaglarindan biri, bireyin yasam kalitesini yiikseltmek i¢in ihtiya¢ duydugu
meziyetlerle donatmaktir. Clinkii insan biyolojik 6zelliklerinin yani sira, diisiinen, hisseden,
hayal kuran ve egitilmeye muhtag olan bir varhktir. Egitim insanin biyolojik 6zelliklerinin
yaninda, bu potansiyellerini de gelistirmeyi amaglar. Insan ¢éziimii giic olan karmagik bir yapiya
sahiptir. Bu nedenle egitimi de uzun siirer. Yasamin ilk yillarinda bireylere egitimle kendi
baglarina hayatlarini idame ettirebilecek beceriler kazandirilirken, ilerleyen yillarda hayata uyum
becerileri ve bilimsel, sanatsal, akademik anlamda beceriler kazandirilmaktadir. Fakat sadece bu
ve benzeri becerilerin kazandirilmas: ideal insan yetistirmek igin yeterli degildir. Giiniimiiz
egitim sistemlerinde, insanin resit olabilmesi i¢in kullanilan en yaygmn arag bilimdir. Fakat bilim,
insanin nerden gelip nereye gittigi, neden var oldugu ve hayatin anlami gibi derin sorular
sormakta yetersiz kalmaktadir. Bu yilizden hakikati kavramak isteyen her insanin sordugu
sorular ve cevaplar felsefede gizlidir (Bayraktar, 2011: 188).

Felsefe, insamin, varlign, evrenin, hayatin neligi ve anlami, degerler sorunu, bilginin
giivenilirligi, egemenligin kaynagi, sanatin amaci ve degeri gibi konulardaki temel sorular
hakkinda sorgulayici elestirel, yaratict ve biitiinciil diisiinmeyi igerir (MEB, 2021). Felsefe, insana,
olaylar arasinda neden sonug iligskisi kurmayi, sistematik diisiinmeyi, diinyay: ve olaylar
biitiinliiklii bir bakis agisiyla anlamlandirmay: saglar. Ayn1 zamanda felsefe, insana elestirel
diisiinmeyi ve farkindalik kazanmay1 saglar. Sorgulayabilen, farkl fikirlere sayg: duyan ve
onlara agik olan, kendine 6zgiin, bagimsiz ve elestirel diisiinme ile yorumlama yetenegine sahip
bireyler yetistirilmesinde ve bu nitelikleri tasiyan bireylerden meydana gelen bir toplum
olusturulmasinda, felsefe egitimi ve 6gretiminin biiytik bir yeri vardir (Cevizci, 2009: 56).

Felsefenin temelinde yer alan bilgiye karsi duyulan sevgi, merak ve hayret gibi duygular,
felsefenin insan dogasinin iginde oldugunu ve insanin varolusuyla temelden baglantili bir
etkinlik oldugunu gosterir. Felsefe, bir kisinin bagka bir kisiye dogrudan &gretebilecegi ya da
aktarabilecegi bir bilgi degil, kendi varolusuna bagl olarak tiirettigi sorular ve yine kendi
varolusuyla ilgili olarak tiirettigi yanitlarla kesfedecegi bir etkinliktir. Felsefe i¢imizde ancak
kendi soru ve yanitlarimizla var olur. Sorularin kendi varolusumuzdan ¢ikmasi ve yine kendi
varolusumuzla yanitlar bulmamiz felsefenin insan yasamindaki konumu igin 6nem arz
etmektedir. Clinkii felsefe, insanda karsilig1 olan bir seydir ve insanda karsilig1 oldugu miiddetge
somutluk kazanir. Bu bakimdan felsefe egitimi, felsefenin insandaki karsiligini bulma etkinligi
ve felsefeyi bir yasant1 haline getirme sanatidir, denilebilir (Tasdelen, 2007: 291). Felsefe egitimi,
felsefe ve felsefeyle iligkili olan tiim derslerle baglantili olarak verilebilir. Bu baglamda felsefe
dersinde, Talim Terbiye kurulunun 19.01.2018 tarih ve 27 sayili1 Karari ile kabul edilen felsefe
Ogretim programi uygulanir. Buna gore tiim ortadgretim kurumlarinda, felsefe dersinin 10 ve 11.
Siniflarda 2 ser saat zorunlu olarak okutulmasina karar verilmistir. Bu ¢ercevede, Anadolu imam
hatip liselerinde, psikoloji, sosyoloji ve mantik 11. ve 12. siniflarda 2 ser saat; felsefe ile iligkili
olan bilgi kurami ve Islam felsefesi dersi ise, 11 ve 12. smiflarda 1 veya 2 saat segmeli olarak
okutulacaktir (http://ttkb.meb.gov.tr).

Alan yazin arastirmasina gore, lise ve dengi okullarda okuyan 6grencilerin felsefe dersine yonelik
tutumlar ile ilgili (Kiigtikkurt, 2006; Cokan, 2007; Zencirci, 2010) birkag calismaya, felsefe dersi
Ogretim programi ve dgretmen goriisleriyle ilgili (Sakar, 2014; Erten, 2018; Biilbiil, 2018; Koger,
2019; Calkap, 2019) ¢ok az calismaya ve fakat ¢ok sayida diger disiplinlere karst tutum
calismalarma rastlanmistir. Yine alan yazinda (Cayir, 2015; Dirican, 2018; Ogﬁt, 2019; Ydiiceer,
2020), okul 6ncesi donemde ¢ocuklar igin felsefe egitimini ele alan ¢alismalar yer almaktadir.
Fakat alan yazinda, felsefe dersine yonelik 6grenci goriislerini ele alan ¢ok az ¢alisma yer almakta,
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Imam Hatip Liselerinde 11. Smifta okuyan &grencilerin Felsefe dersine yonelik tutumlart ile ilgili
ise hi¢bir ¢alismaya rastlanilmamaistir.

Bu calismada, yukarida belirtildigi tizere, 2018 yilindan bu yana zorunlu olarak 10. ve 11.
smiflarda 2’ser saat okutulan felsefe dersine kargi lise 6grencilerinin tutumlarmin ne oldugunun
ortaya konulmasi, calismanin temel amacini olusturmaktadir. Bu baglamda, ilk defa aldiklar1 i¢in
10. smif Ogrencilerinin felsefe dersine karsi heniiz olusmus bir tutum gelistiremeyecegi
diisiintildiigiinden, 11. smif 6grencileri arastirmanin hedef kitlesini olusturmustur. Diger bir
deyisle, Imam Hatip Liselerinde felsefe dersi 10. sinifta baglayip, 11. sinifta devam etmektedir.
Egitim hayatmin 10. yilinda ilk defa felsefe ile karsilasan &grenci, ilk yil igin bir tutum
gelistirememekte, ancak diger yil, 11. sinifta felsefe dersine kars1 asina olmaya baslamakta ve bir
tutum olusturmaktir denilebilir. 10. smifta tanisilmaya baslanan bu derse kars1 6grencilerin, 11.
smifta nasil bir tutum diizeyine ulastiklarinin ortaya konulmasinin 6nemli oldugu sdylenebilir.
Yine, yapilan alan yazin aragtirmasinda, Imam Hatip Lisesi 11. sinif 6grencilerinin felsefe dersine
karsi tutumlarini konu edinen bir calismaya rastlamilmamustir. Bu baglamda, bir ilk olma
agisindan, ¢alismanin alan yazina katki saglayacag: sdylenebilir.

Bu cercevede, bu aragtirmada, Imam Hatip Lisesi 11. sif 6grencilerinin felsefe dersine yonelik
tutumlarinin  belirlenmesi amaglanmistir. Bu temel arastirma problemi dogrultusunda,
aragtirmanin alt problemleri, Imam Hatip Lisesi 11. siuf grencilerinin felsefe dersine yonelik
tutum diizeylerinde cinsiyet, anne-baba egitim diizeyi, anne-baba meslegi, ailenin yagsadig yer,
Ogrencinin barinma yeri, kitap okuma siklig, algilanan ekonomik diizey degiskenlerine gore
farklilik var midir? olarak ele alinmistir. Arastirma sonuglarinin, felsefe dersinin islevselligine
doniik ¢alismalara temel olusturmada ve egitim kurumlari ve felsefe dersi 0gretmenlerine,
ogrencilerin felsefe dersine yonelik tutumlari hakkinda bilgi vermede katki saglayacagi
distintlmektedir.

ARASTIRMANIN YONTEMi

Calismada, arastirma yontemi olarak betimsel arastirma yontemlerinden tarama modeli
kullanilmigtir. Tarama modeli ge¢miste ya da halen var olan bir durumu oldugu haliyle
betimlemeye ¢alisan arastirma yontemidir. Bu modelde arastirmada ele alinan olan durum, nesne
ya da kisi i¢cin mevcut durum oldugu sekliyle tanimlanmaya calisiir (Karasar, 2016).
Aragtirmanin calisma evrenini 2021-2022 egitim-6gretim yili, Diizce ilinde bulunan 11 Imam
Hatip lisesi, 11. smiflarinda &grenim gormekte olan toplam 845 Ogrenci olusturmustur.
Arastirmanin Orneklemi, segkisiz 6rnekleme yontemlerinden basit seckisiz drnekleme yontemi
ile belirlenen toplam 642 6grenciden olugsmustur.

Arastirmada, veri toplama araci olarak, Tecim (2015) tarafindan gelistirilen “Felsefe Dersi Tutum
Olgegi (FDTO)” kullarulmigtir. Aragtirmaya katilan dgrencilerin demografik ve aragtirmayla
iliskili olabilecek bilgilerini belirlemek amaciyla kisisel bilgi formu olusturulmustur. Kisisel bilgi
formunda cinsiyet, anne ve baba egitim diizeyi, anne ve baba meslek bilgisi, ailenin yasadig1 yer
(koy, ilge ve il), barmma yeri (aile yan1 ya da akraba yani, devlet yurdu gibi diger secenekler),
ailenin ekonomik diizeyi ve kitap okuma sikhigimi sorgulayan toplam dokuz madde yer
almaktadir. Felsefe Dersi Tutum Olgegi, Tecim (2015) tarafindan felsefe dersine kars1 6grencilerin
tutumlarini belirlemek amaciyla gelistirilmistir. FDTO, toplam 20 madde ve bes alt faktorden
olugsmaktadir. Olgegin alt faktorleri sirasiyla “ilgisizlik”, “yararlilik”, “sevgi”, “giiven” ve
“dgreticinin rolii”diir. FDTO, begli Likert (Hi¢ Katilmiyorum — 1, Katilmiyorum — 2, Kararsizim
~ 3, Katiliyorum - 4, Cok Katiliyorum - 5) olarak dlgeklendirilmektedir. Olgekte toplam yedi
madde (1., 2, 3., 4., 5., 6. ve 7. madde) ters puanlanmakta olup bu maddelerin hepsi “ilgisizlik”
boyutundadir. Olgek puanlanirken her boyuta ait ortalama puan alinmaktadir. Olgekten almacak
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olan puanlar; 2.50 puanin altindaki tiim puanlar i¢in diisiik diizey tutumu, 2,50 puan dahil olmak
tizere 3.50'ye kadar tiim puanlar orta diizey tutumu, 3.50 ve {izerindeki tiim puanlar yiiksek
tutumu gostermektedir (Tecim, 2015). FDTO'niin Tecim (2015) tarafindan yapilan o6lcek
gelistirme ¢alismasinda 6lgegin gegerlik ve giivenirligine yonelik ¢alismalar yapilmis ve dlgegin
Cronbach alfa giivenilirlik katsayis1 0.911 olarak bulunmustur.

Aragtirmanin verileri, aragtirmaci tarafindan 2021-2022 egitim-6gretim yili 1. déneminde, Diizce
ilinde yer alan Imam Hatip Liselerinde 6grenim gérmekte olan dgrencilerden toplanmustir. Veri
analizi asamas1 6ncesinde, ilk olarak, veriler hatali, eksik ve dikkatsiz cevap verme agisindan
kontrol edilmistir. Bu agidan problemli olan formlar analiz isleminden ¢ikarilmistir. Geriye kalan
642 Ogrenciye ait veriler {izerinden analizler gerceklestirilmistir. Arastirmanin Oorneklemini
betimlemek amaciyla frekans ve yiizde degerleri hesaplanmistir. Olgme aracinin giivenirligini
belirlemek amaciyla i¢ tutarlilik belirleme yaklasimlardan faydalanilmis olup Cronbach Alpha
katsayisi, Olgegin alt faktorlerinden ve 6lgegin tamamindan elde edilen puanlar igin ayr1 ayri
hesaplanmustir. Aragtirma temel problemine yonelik olarak aragtirmada ele alinan FDTO'niin alt
faktorleri ve toplam puam icin betimsel istatistikler (aritmetik ortalama, standart sapma,
minimum ve maksimum degerleri) hesaplanmustir. Arastirmanin alt problemlerinde ise ele
alinan bagimsiz degiskenin sahip oldugu gruplara gore karsilagtirmalar t testi ve tek yonlii
varyans analizi (ANOVA) kullanilarak yapilmistir. Analizlere iliskin normallik varsayimi ise
gorsel yontemler ve istatistiksel yontemler ile kontrol edilmistir. Yapilan inceleme sonucunda
verilerin normallik varsaymmini sagladigy goriilmiigtiir. ANOVA sonucunda ortaya cikan
farklilikla goklu karsilastirma (post-hoc) testleri ile incelenmistir. Yapilan analizler kapsaminda
istatistiksel anlamlilik diizeyi (p degeri) 0,05 olarak kabul edilmistir.

BULGULAR

Bu boliimde aragtirmanin problemi ve alt problemlerine iliskin bulgulara yer verilmistir:
Imam Hatip Lisesi 11. Sinif Ogrencilerinin Felsefe Dersine Kars1 Tutum Diizeyleri

Tablo 1. Felsefe Dersine Kars: Tutum ve Alt Faktor Puanlaria Ait Betimsel Istatistikler

N X Ss Min Max
Tgisizlik 642 2.29 0.92 1.00 5.00
Yararlilik 642 2.90 0.93 1.00 5.00
Sevgi 642 2.38 0.94 1.00 5.00
Gliven 642 3.37 091 1.00 5.00
Ogreticinin Rolii 642 412 091 1.00 5.00
Felsefe Dersi Tutum 642 3.27 0.72 1.10 4.85

Tablo 1’e gore, Imam Hatip Lisesi 11. sinif dgrencilerinin felsefe dersine kargi tutum diizeyleri
(3.27) orta diizeydedir. C)grencilerin ilgisizlik (2.29) ve sevgi (2.38) alt faktor puanlar diistik;
giiven (3.37) ve dgreticini rolii (4.12) alt faktdr puanlar yiiksek diizeydir. Ogrencilerin yararlik
(2.90) alt faktor puanlar: orta seviyededir.
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Imam Hatip Lisesi 11. Sinif Ogrencilerinin Cinsiyete Gore Felsefe Dersine Kars1
Tutum Diizeyleri

Tablo 2. Felsefe Dersine Kargi Tutum ve Alt Faktor Puanlariin Cinsiyete Gore t Testi Sonuglar

Cinsiyet N X T Sd p

Tgisizlik Kiz 393 2.21 -2.71 473.62 0.01*
Erkek 249 242

Yararlilik Kiz 393 2.94 1.36 469.52 0.17
Erkek 249 2.83

Sevgi Kiz 393 243 1.68 640.00 0.09
Erkek 249 2.30

Gliven Kiz 393 3.46 3.10 458.88 0.00*
Erkek 249 3.22

Ogreticinin Rolii Kiz 393 422 3.26 437.54 0.00*
Erkek 249 3.97

Felsefe Dersi Tutum Kiz 393 3.34 3.02 472.62 0.00*
Erkek 249 3.16

*p <0.05.

Tablo 2’ye gore, kiz 6grencilerin (x=3.34) felsefe dersi tutum puani, erkek 6grencilerden (x=3.16)
daha yiiksektir. Yapilan t testi sonucunda kiz ve erkek 6grencilerin ilgisizlik (t(473.62) =-2.71; p
< 0.05), giiven (t(458.88) = 3.10; p < 0.05) ve Ogreticinin rolii (t(437.54) = 3.26; p < 0.05) alt faktor
puanlarinda ve felsefe dersi tutum puaninda (t(472.62) = 3,02; p < 0.05) cinsiyet degiskenine gore
anlaml bir farklilik vardir. Yararlilik (t(469.52) = 1.36; p > 0.05) ve sevgi (t(640.00) = 1.68; p > 0.05)
alt faktor puanlarinda cinsiyete gore anlamli farklilik bulunmamustir. Istatistiksel olarak anlamli
farklihgin oldugu durumlar incelendiginde, ilgisizlik alt faktor puani igin kiz &grencilerin
aritmetik ortalamasmin (x=2.21) erkek Ogrencilerin aritmetik ortalamasindan (x=2.42) kiigiik
oldugu goriilmiistiir. Gliven alt faktor puani icin kiz 6grencilerin aritmetik ortalamasinin (x=3.46)
erkek ogrencilerin aritmetik ortalamasindan (x=3.22) biiyiik oldugu goriilmiistiir. Ogreticinin
rolii alt faktor puarni icin kiz 6grencilerin aritmetik ortalamasmnin (x=4.22) erkek ogrencilerin
aritmetik ortalamasindan (x=3.97) biiyiik oldugu goriilmiistiir. Giiven ve Ogreticinin rolii alt
faktorlerinde ve felsefe dersi tutumlarinda farklilasma kiz 6grenciler lehinedir.

Seviyesine Gore Felsefe Dersine Karsi Tutum Diizeyleri

Tablo 3’e gore, Imam Hatip Lisesi 11. sinif dgrencilerinin felsefe dersine kargi tutum diizeyleri
(F(3,638)=1.61; p > 0.05) anne egitim diizeyine gore farklilasmamaktadir. Fakat ilgisizlik alt faktor
puaninda en yiiksek ortalamaya anne egitim diizeyi lise olan 6grenciler sahip iken, diger tiim alt
faktor puanlar1 ve felsefe dersi tutum puaninda en yiiksek ortalamaya anne egitim diizeyi
yiiksekdgretim olan dgrenciler sahiptir. Tlgisizlik alt faktr puaninda en diisiik ortalamaya anne
egitim diizeyi ilkokul ve alt1 olan 6grenciler, yararlilik ve 6greticinin rolii alt faktor puanlarinda
en diisiik ortalamaya anne egitim diizeyi ortaokul olan 6grenciler, sevgi alt faktor puani ve felsefe
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dersi tutum puaninda en diisiik ortalamaya anne egitim diizeyi lise olan 6grenciler sahiptir. Anne
egitim diizeyi icin tespit edilen ortalamalar arasi farkliliklarin istatistiksel olarak anlamli olup
olmadig1 tek yonlit ANOVA kullanilarak incelenmistir. Buna gore, ilgisizlik (F(3,638)=1.09; p >
0.05), yararhilik (F(3,638)=1.24; p > 0.05), sevgi (F(3,638)=2.49; p > 0.05) , giiven (F(3,638)=0.70; p >
0.05) ve 6greticinin rolii (F(3,638)=1.18; p > 0.05) alt faktor puanlarinda ve felsefe dersi tutum
puaninda (F(3,638)=1.61; p > 0.05) anlaml farklilasma yoktur.

Tablo 3. Felsefe Dersine Karsi Tutum ve Alt Faktdr Puanlarimin Anne Egitim Seviyesine Gore
Betimsel Istatistikleri ve Anova Sonuclari

ANOVA Sonuglar1
Anne Egt. Sev. N X S.s V.k. Kit. S.d. Kt F p
flkokul ve altt 364 227 090  Gruplar aras1 2.75 3 0.92 1.09 0.35
Tgisizlik Ortaokul 127 228 090  Grupigi 535.91 638 0.84
Lise 112 243 099  Toplam 538.66 641
Yiiksekogretim 39 220 095
flkokul ve altt 364 291 092  Gruplar aras1 3.26 3 1.09 1.24 0.29
Ortaokul 127 283 0.86  Grupici 556.94 638 0.87
Yararlihik Lise 112 2.85 1.05 Toplam 560.20 641
Yiiksekogretim 39 314 095
flkokul ve altt 364 238 093  Gruplar aras1 6.62 3 2.21 2.49 0.06
Ortaokul 127 238 093  Grupici 564.62 638 0.88
Sevgi
Lise 112 227 096  Toplam 571.24 641
Yiiksekogretim 39 274 1.01
flkokul ve altt 364 336 093  Gruplar aras1 1.73 3 0.58 0.70 0.55
Ortaokul 127 338 0.86  Grupici 525.96 638 0.82
Giiven
Lise 112 332 091 Toplam 527.69 641
Yiiksekogretim 39 3.56  0.79
flkokul ve altt 364 4.09 091 Gruplar aras1 2.95 3 0.98 1.18 0.32
Oreticinin Ortaokul 127 409 095  Grupici 532.70 638 0.83
Rolii Lise 112 417 093 Toplam 535.65 641
Yiiksekogretim 39 436  0.73
flkokul ve altt 364 3.28 0.74  Gruplar aras1 2.47 3 0.82 1.61 0.19
Felsefe Dersi Ortaokul 127 326 0.65 Grupici 327.12 638 0.51
Tutum Lise 112 319 078 Toplam 32060 641

Yiiksekogretim 39 348 047

*p <0.05.

Imam Hatip Lisesi 11. Sinif Ogrencilerinin Baba Egitim Seviyesine Gore
Felsefe Dersine Karsi Tutum Diizeyleri

Tablo 4'e gore, ilgisizlik (F(3,638)=1.53; p > 0.05), yararlilik (F(3,638)=1.87; p > 0.05), sevgi

(F(3,638)=1.38; p > 0.05), giiven (F(3,638)=1.87; p > 0.05) ve 6greticinin rolii (F(3,638)=1.93; p > 0.05)
alt faktor puanlarinda ve felsefe dersi tutum puaninda (F(3,638)=2.54; p > 0.05) anlamlh
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farklilasma yoktur. Fakat ilgisizlik alt faktor puaninda en yiiksek ortalamaya baba egitim diizeyi
ortaokul olan 6grenciler sahip iken, diger tiim alt faktor puanlar: ve felsefe dersi tutum puaninda
en yiiksek ortalamaya baba egitim diizeyi yiiksekdgretim olan dgrenciler sahiptir. Ilgisizlik alt
faktor puaninda en diisiik ortalamaya baba egitim diizeyi yiiksekogretim olan o6grenciler,
yararhilik, sevgi, giiven ve 6greticinin rolii alt faktor puanlari ile felsefe dersi tutum puaninda en
diisiik ortalamaya baba egitim diizeyi ortaokul olan 6grenciler sahiptir.

Tablo 4. Felsefe Dersine Karg1 Tutum ve Alt Faktor Puanlarinin Baba Egitim Seviyesine Gore
Betimsel Istatistikleri ve Anova Sonugclari

ANOVA Sonuglari

Baba Egitim N X S.s V.k K.t S.d. K.t F p

flkokul ve altt 220 228 0.93 Gruplar arasi 3.84 3 1.28 1.53 0.21
Tgisizlik Ortaokul 178 238 0.89 Grup i¢i 534.83 638 0.84

Lise 168 230 0.95 Toplam 538.66 641

Yiiksekogretim 76 211 0.84

flkokul ve altt 220 293 0.94 Gruplar arasi 4.89 3 1.63 1.87 0.13
Yararlilik Ortaokul 178 280 0.87 Grup i¢i 555.31 638 0.87

Lise 168 287 098 Toplam 560.20 641

Yiiksekogretim 76 310 095

flkokul ve altt 220 244 093 Gruplar aras: 3.69 3 1.23 1.38 0.25

Ortaokul 178 227 092 Grup i¢i 567.55 638 0.89
Sevgi

Lise 168 239  0.97 Toplam 571.24 641

Yiiksekogretim 76 247 098

flkokul ve altt 220 336 094 Gruplar aras: 4.60 3 1.53 1.87 0.13
Giiven Ortaokul 178 328 093 Grup i¢i 523.09 638 0.82

Lise 168 337 0.88 Toplam 527.69 641

Yiiksekogretim 76 3.57 081

flkokul ve altt 220  4.10 0.91 Gruplar arasi 4.82 3 1.61 1.93 0.12
Oreticinin Ortaokul 178 405 0.96 Grup i¢i 530.83 638 0.83
Rolii Lise 168 413 090 Toplam 535.65 641

Yiiksekogretim 76 434 079

flkokul ve altt 220 3.29 0.74 Gruplar aras: 3.89 3 1.30 2.54 0.06
Felsefe Dersi Ortaokul 178  3.18  0.69 Grup i¢i 325.71 638 0.51
Tutum Lise 168 327 074  Toplam 329.60 641

Yiiksekogretim 76 3,44  0.65

*p <0.05.

Imam Hatip Lisesi 11. Sinif Ogrencilerinin Anne Meslegine Gore Felsefe
Dersine Kars1 Tutum Diizeyleri

Tablo 5’e gore, ilgisizlik ve sevgi alt faktor puanlarinda en yiiksek ortalamaya anne meslegi ciftci
olan 6grenciler sahip iken; yararlilik, giiven ve 6greticinin rolii alt faktor puanlarinda ve felsefe
dersi tutum puaninda en yiiksek ortalamaya anne meslegi 6zel sektor ¢alisani olan 6grenciler
sahiptir. flgisizlik alt faktor puaninda en diisiik ortalamaya anne meslegi 6zel sektor galisani olan
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ogrenciler; yararlilik, sevgi, giiven ve 0greticinin rolii alt faktér puanlar ile felsefe dersi tutum
puaninda en diisiik ortalamaya anne meslegi is¢i/calisan olan dgrenciler sahiptir.

Tablo 5. Felsefe Dersine Kars1 Tutum ve Alt Faktor Puanlarinin Anne Meslegine Gore Betimsel
Istatistikleri ve Anova Sonuclar1

ANOVA Sonuglar1
Anne Egt. Sev. N X S.s V.k Kit. S.d. Kt F p Fark
.. . Gruplar
Ozel Sektor 29 2.12 0.77 5.07 3 1.69 2.03 0.11 -
arasi
lgisizlik o .
Isci/Calisan 93 2.38 0.85 Grup i¢i 521.54 625 0.83
Ciftci 67 2.50 1.10 Toplam 526.61 628
Ev hanimi 440 2.26 0.90
.. . Gruplar
Ozel Sektor 29 3.07 0.94 2.89 3 0.96 1.11 0.34 -
arasi
Yararhhk Isci/Calhisan 93 2.83 091 Grup i¢i 540.46 625 0.86
Ciftci 67 3.03 0.97 Toplam 543.35 628
Ev hanimi 440 2.87 0.93
.. . Gruplar
Ozel Sektor 29 2.58 0.98 5.79 3 1.93 2.19 0.09 -
arasi
Sevgi Isci/Calhisan 93 2.31 0.82 Grup i¢i 551.12 625 0.88
Ciftci 67 2.62 1.09 Toplam 556.91 628
Ev hanimi 440 2.35 0.93
.. . Gruplar
Ozel Sektor 29 3.59 0.73 6.77 3 2.26 2.77 0.04*
arasi
Giiven Isci/Calhisan 93 3.16 0.87 Grup i¢i 508.50 625 0.81 *k
Ciftci 67 3.50 0.89 Toplam 515.27 628
Ev hanimi 440 3.38 0.92
.. . Gruplar
Ozel Sektor 29 424 0.89 1.44 3 0.48 0.59 0.62 -
arasi
Ogreticinin Isci/Caligan 93 403 098 Grupigi 51288 625  0.82
Roli
Ciftci 67 411 0.86 Toplam 514.33 628
Ev hanimi 440 4.14 0.90
.. B Gruplar
Ozel Sektor 29 3.45 0.55 arast 1.87 3 0.62 1.22 0.30 -
Felsefe Dersi
Tutum Isci/Caligan 93 3.17 0.67 Grup i¢i 319.11 625 0.51
Ciftci 67 3.29 0.73 Toplam 320.98 628
Ev hanimi 440 3.27 0.73

* p <0,05. ** Ozel Sektdr Cahisanu, Ciftei, Ev Hamimi- Isgi/Caligan.

Tablo 5’e gore, ilgisizlik (F (3,625) =2.03; p> 0.05), yararlilik (F (3,625) =1.11; p> 0.05), sevgi (F
(3,625) =2.19; p> 0.05) ve 6greticinin rolii (F (3,625) =0.59; p> 0.05) alt faktor puanlarinda ve felsefe
dersi tutum puaninda (F (3,625) =1.22; p> 0.05) anlamli farklilasma yokken, giiven (F (3,625) =
2.77; p <0.05) alt faktor puaninda anlamli farklilagma bulunmaktadar.

Yapilan ¢oklu karsilastirma (post-hoc) testlerine gore, giiven alt faktor puanindaki ilk farklilasma
anne meslegi is¢i/calisan olan dgrenciler (x=3.16) ile &zel sektor galisani olan dgrenciler (x=3.59)
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arasindadir. Ikinci farklilasma, anne meslegi is¢i/calisan olan &grenciler (x=3.16) ile ¢ift¢i olan
ogrenciler (x=3.50) arasindadir. Uciincii farklilasma anne meslegi isci/calisan olan Ogrenciler
(x=3.16) ile ev hanimi olan 6grenciler (x=3.38) arasindadir. Aritmetik ortalamalar incelendiginde
farklilasma tiim durumlar i¢in anne meslegi is¢i/calisan olan 6grenciler aleyhinedir.

Imam Hatip Lisesi 11. Stmif Ogrencilerinin Baba Meslegine Gore Felsefe Dersine Karsi
Tutum Diizeyleri

Tablo 6’ya gore, ilgisizlik (F(4,637)=1.82; p > 0.05), yararlihk (F(4,637)=1.52; p > 0.05), sevgi
(F(4,637)=1.29; p>0.05), giiven (F(4,637)=0.75; p > 0.05) ve dgreticinin rolii (F(4,637)=0.60; p > 0.05)
alt faktor puanlarinda ve felsefe dersi tutum puaninda (F(4,637)=0.80; p > 0.05) anlamlh
farklilasma yoktur.

Tablo 6. Felsefe Dersine Kars1 Tutum ve Alt Faktor Puanlarinin Baba Meslegine Gore Betimsel
Istatistikleri ve Anova Sonuclar

ANOVA Sonuglart
Baba Meslegi N X S.s. V.k Kt S.d. K.o F p
Devlet Memuru 73 221 0.93 Gruplar arasi 6.10 4 1.52 1.82 0.12
Ozel Sektor Gal. 108 2.13 0.84 Grup i¢i 532.57 637 0.84
Tgisizlik Isi/Calisan 266 2.30 0.84 Toplam 538.66 641
Ciftci 87 2.44 1.02
Esnaf 108 2.38 1.05
Devlet Memuru 73 3.06 0.98 Gruplar arasi 5.30 4 1.32 1.52 0.19
Ozel Sektor Gal. 108 2.90 0.95 Grup i¢i 554.91 637 0.87
Yararlilik Isi/Calisan 266 2.81 0.89 Toplam 560.20 641
Ciftci 87 3.03 0.93
Esnaf 108 2.89 0.98
Devlet Memuru 73 2.35 0.91 Gruplar arasi 4.59 4 1.15 1.29 0.27
Ozel Sektor Gal. 108 243 0.95 Grup ici 566.65 637 0.89
Sevgi Isi/Calisan 266 232 0.89 Toplam 571.24 641
Ciftci 87 2.57 1.04
Esnaf 108 2.37 1.00
Devlet Memuru 73 3.50 0.84 Gruplar arasi 2.46 4 0.62 0.75 0.56
Ozel Sektor Gal. 108 3.36 0.90 Grup i¢i 525.23 637 0.82
Giiven Isgi/Calisan 266 3.35 0.89 Toplam 527.69 641
Ciftci 87 3.43 0.97
Esnaf 108 3.28 0.96
Devlet Memuru 73 4.18 0.96 Gruplar arasi 2.00 4 0.50 0.60 0.67
Ozel Sektor Gal. 108 4.20 0.88 Grup i¢i 533.65 637 0.84
Sflr;ticmm fsci/Cahsan 266 412 0.92 Toplam 535.65 641
Ciftci 87 4.02 0.92
Esnaf 108 4.09 0.89
Devlet Memuru 73 3.35 0.71 Gruplar arasi 1.65 4 0.41 0.80 0.53
Ozel Sektor Gal. 108 3.34 0.71 Grup i¢i 327.95 637 0.51
?ilf:‘: Dersi o i/Calisan 266 324 0.67 Toplam 329.60 641
Ciftci 87 3.28 0.74
Esnaf 108 3.22 0.81
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Tablo 6'ya gore, ilgisizlik ve sevgi alt faktor puanlarinda en yiiksek ortalamaya baba meslegi ciftci
olan ogrenciler sahip iken, yararlilik ve giiven alt faktdr puanlarinda ve felsefe dersi tutum
puaninda en yiiksek ortalamaya baba meslegi devlet memuru olan 6grenciler, 6greticinin rolii alt
faktor puaninda en yiiksek ortalamaya baba meslegi 6zel sektor calisani olan 6grenciler sahiptir.
figisizlik alt faktér puaninda en diisiik ortalamaya baba meslegi 6zel sektdr calisani olan
ogrenciler; yararlilik ve giiven alt faktor puanlar ile felsefe dersi tutum puaninda en diisiik
ortalamaya baba meslegi esnaf olan 6grenciler, sevgi alt faktér puaninda en diisiik ortalamaya
baba meslegi isci/calisan olan Ogrenciler, Ogreticinin rolii alt faktdr puaninda en diisiik
ortalamaya baba meslegi ciftci olan 6grenciler sahiptir.

Imam Hatip Lisesi 11. Sinif Ogrencilerinin Ailenin Yasadig1 Yere Gore Felsefe
Dersine Kars1 Tutum Diizeyleri

Tablo 7. Felsefe Dersine Karst Tutum ve Alt Faktor Puanlarinin Ailenin Yasadigi Yere Gore
Betimsel Istatistikleri ve Anova Sonuclar1

ANOVA Sonuglari
Aile Yas.
te tas X Ss  Vk Kt sd. Ko F p Fark
Yer
‘ Koy 232 226 088  Gruplararast 043 2 022 026 077 -
llgisizlik .
flge 309 231 092  Grupig 538.23 639  0.84
il 101 232 097  Toplam 538.66 641
Koy 232 295 096  Gruplararast  4.82 2 241 277 006 -
Yararlihk flge 309 281 090  Grupig 555.39 639 087
il 101 3.04 096  Toplam 560.20 641
Koy 232 245 098  Gruplararast 648 2 324 367  0.03* il
Sevgi flge 309 228 086  Grupig 564.76 639 0.88 flge
il 101 254  1.06  Toplam 571.24 641
Koy 232 345 089  Gruplararast 645 2 322 395  0.02* il
Giiven flge 309 327 091  Grupig 521.24 639 0.82 flge
il 101 350 092  Toplam 527.69 641 Koy
Koy 232 413 088  Gruplararast 328 2 1.64 197 014 -
Ogreticini .
SIEHCINN e 300 407 093  Grupici 53237 639 083
Roli
il 101 428 094  Toplam 535.65 641
Koy 232 332 072  Gruplararast 250 2 125 244  0.09 -
Felsefe
Dersi flge 309 321 072  Grupig 327.10 639 051
Tutum .
il 101 336 068  Toplam 329.60 641
*p <0.05.

Tablo 7’ye gore, tiim alt faktor puanlarinda ve felsefe dersi tutum puaninda en yiiksek ortalamaya
ailesi ilde yasayan ogrenciler sahiptir. Ilgisizlik ve yararhlik alt faktér puanlarinda en diisiik
ortalamaya ailesi kdyde yasayan 6grenciler; sevgi, gliven ve dgreticinin rolii alt faktér puanlari
ile felsefe dersi tutum puaninda en diisiik ortalamaya ailesi ilgede yasayan 6grenciler sahiptir.
Tablo 7’ye gore ilgisizlik (F(2,639)=0.26; p > 0.05), yararlilik (F(2,639)=2.77; p > 0.05), 6greticinin
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rolii (F(2,639)=1.97; p > 0.05) alt faktor puanlarinda ve felsefe dersi tutum puaninda (F(2,639)=2.44;
p > 0.05) anlaml farklilasma yokken sevgi (F(2,639)=3.67; p < 0.05) ve gtiven (F(2,639)=3.95; p <
0.05) alt faktor puaninda anlamli farklilasma bulunmaktadir. Yapilan ¢oklu karsilastirma
testlerine gore sevgi alt faktor puanindaki farklilasma ailesi ilde yasayan ogrenciler (x=2.54) ile
ilcede yagsayan 6grenciler (x=2.28) arasinda ailesi ilde yasayan 6grenciler lehinedir. Giiven alt
faktor puaninda iki farklilasma bulunmaktadir. Bunlardan ilki ailesi ilde yasayan Ogrenciler
(x=3.50) ile ilcede yasayan 6grenciler (x=3.27) arasindadir. Diger farklilagsma ailesi kdyde yasayan
ogrenciler (x=3.45) ile ilgede yasayan ogrenciler (x=3.38) arasindadir. Giiven alt faktor puani igin
aritmetik ortalamalar incelendiginde farklilasma tiim durumlar igin ailesi ilgede yasayan
ogrenciler aleyhinedir.

Imam Hatip Lisesi 11. Sinif Ogrencilerinin Barindig1 Yere Gore Felsefe Dersine
Kars1 Tutum Diizeyleri

Tablo 8'e gore, yapilan t testi sonucunda ailesinin yaninda yasayan ve ailesinin yaninda
yasamayan Ogrencilerin ilgisizlik (t(35.05) = -2.85; p < 0.05) ve sevgi (t(35.26) = -2.24; p < 0.05) alt
faktor puanlarinda anlaml bir farklilik bulunurken; yararlilik ((640.00) = -1.36; p > 0.05), gliven
(t(640.00) = - 0.68; p > 0.05) ve Ogreticinin rolii (t(640.00) = - 0.74; p > 0.05) alt faktor puanlar: ve
felsefe dersi tutum puamnda ((640.00) = 0.33; p > 0.05) anlamli farklilik yoktur. Istatistiksel olarak
anlamh farkliligin oldugu durumlar incelendiginde, ilgisizlik alt faktér puani igin ailesinin
yaninda yasayan Ogrencilerin aritmetik ortalamasinin (x=2.26) ailesinin yaninda yasamayan
ogrencilerin aritmetik ortalamasindan (x=2.86) kiigiik oldugu goriilmiistiir. Buna gore ailesinin
yaninda yasamayan dgrenciler felsefe dersine karsi ailesinin yaninda yasayan 6grencilerden daha
ilgisizdir. Sevgi alt faktdor puam igin ailesinin yaninda yasayan Ogrencilerin aritmetik
ortalamasmnin (x=2.36) ailesinin yaninda yasamayan Ogrencilerin aritmetik ortalamasmdan
(x=2.82) kiiciik oldugu goriilmiistiir. Bu sonuca gore sevgi alt faktorlerinde farklilasma ailesinin
yaninda yasamayan ogrenciler lehinedir.

Tablo 8. Felsefe Dersine Kargi Tutum ve Alt Faktor Puanlarinin Ogrencinin Barindig1 Yere Gore
t Testi Sonuglar1

Barinma Yeri N X t sd p
. Aile yam 608 2.26 -2.85 35.05 0.01*
llgisizlik

Aile yam dig1 34 2.86

Aile yam 608 2.89 -1.36 640.00 0.17
Yararlilik

Aile yam dig1 34 3.11

Aile yam 608 2.36 -2.24 35.26 0.03*
Sevgi

Aile yam dig1 34 2.82

Aile yam 608 3.36 -0.68 640.00 0.50
Giiven

Aile yam dig1 34 3.47
. Aile yam 608 4.12 -0.74 640.00 0.46
Ogreticinin Rolii

Aile yam dig1 34 4.24

Aile yam 608 3.27 0.33 640.00 0.74
Felsefe Dersi Tutum

Aile yam digt 34 3.23

* p <0.05.
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Imam Hatip Lisesi 11. Sinif Ogrencilerinin Kitap Okuma Sikligina Gore
Felsefe Dersine Kars1 Tutum Diizeyleri

Tablo 9’a gore, Felsefe dersi tutum puamn igin farklhilagma kitap okuma sikli§1 yilda bir olan
ogrenciler (x=2.77) ile ayda bir (x=3.14), haftada bir (x=3.35) ve her giin (x=3.46) olan 6grenciler
arasinda olup kitap okuma siklig1 yilda bir olan 6grencilerin aleyhinedir. Bu alt faktor igin bir
diger farklilasma kitap okuma siklig1 ayda bir olan 6grenciler (x=3.14) ile haftada bir (x=3.35) ve
her giin (x=3.46) olan 6grenciler arasinda olup kitap okuma siklig1 ayda bir olan &grenciler
aleyhinedir.

Tablo 9. Felsefe Dersine Karg1 Tutum ve Alt Faktor Puanlarmin Kitap Okuma Sikhigina Gore
Betimsel Istatistikleri ve Anova Sonuclar1

ANOVA Sonuglart
Kitap _ Fark*
N Vk Kt .d. K. F
Oku. Skl. * > 5 ° P *
Hgisizlik Her Giin 188 2.10 091 Gruplar arasi 51.53 3 17.18 22.49 0.00* Y.B-
AB,
Haftada 239 2.13 0.80 Grup i¢i 487.14 638 0.76 HB
Bir HG
Ayda Bir 144 246 0.90 Toplam 538.66 641 AB-
YildaBir 71 299 097 FLB,
H.G.
Yararhilik Her Giin 188 3.15 0.95 Gruplar arasi 28.24 3 9.41 11.29 0.00* H.G,
H.B,
Haftada 239 2.89 0.83 Grup i¢i 531.97 638 0.83 AB-
Bir YB
Ayda Bir 144 2.81 0.97 Toplam 560.20 641 H.G,
YidaBir 71 244 099 H.B-
AB
Sevgi Her Giin 188 2.54 1.01 Gruplar arasi 16.33 3 5.44 6.26 0.00* H.G-
AB,
Haftada 239 243 0.86 Grup i¢i 554.91 638 0.87 YB
Bir
H.B-
Ayda Bir 144 227 0.89 Toplam 571.24 641 YB
Yilda Bir 71 2.02 1.03
Giiven Her Giin 188 3.55 091 Gruplar arasi 19.41 3 6.47 8.12 0.00* H.G-
AB,
Haftada 239 3.42 0.82 Grup i¢i 508.28 638 0.80 YB
Bir
H.B-
Ayda Bir 144 3.22 0.90 Toplam 527.69 641 YB
Yilda Bir 71 3.00 1.05
Ogreticinin Her Giin 188 4.30 0.76 Gruplar arasi 19.20 3 6.40 791 0.00* H.G-
Rolit AB,
Haftada 239 417 0.86 Grup ici 516.45 638 0.81 YB
Bir
H.B-
Ayda Bir 144 4.00 0.98 Toplam 535.65 641 YB
Yilda Bir 71 3.74 1.16
Felsefe Dersi Her Giin 188 3.46 0.69 Gruplar arasi 28.87 3 9.62 20.42 0.00* H.G,
Tutum H.B,
Haftada 239 3.35 0.63 Grup ici 300.73 638 0.47 AB-
Bir YB
Ayda Bir 144 3.14 0.72 Toplam 329.60 641 H.G,
YidaBir 71 277 077 H.B-
AB

* p <0,05. *Kisaltmalar: Y.B: Yilda Bir, A.B: Ayda Bir, H.B: Haftada Bir, H.G: Her Giin
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lgisizlik alt faktor puaninda en yiiksek ortalamaya kitap okuma siklig1 yilda bir olan dgrenciler
sahip iken, diger tiim alt faktor puanlarinda ve felsefe dersi tutum puaninda en yiiksek
ortalamaya kitap okuma siklig1 her giin olan 6grenciler sahiptir. flgisizlik alt faktér puaninda en
diisiik ortalamaya kitap okuma siklig1 her giin olan 6grenciler; diger tiim alt faktor puanlarinda
ve felsefe dersi tutum puaninda en diisiik ortalamaya kitap okuma siklig1 yilda bir olan 6grenciler
sahiptir. Yine Tablo 9’a gore ilgisizlik (F(3,638)=1.82; p > 0.05), yararhilik (F(3,638)=1.52; p > 0.05),
sevgi (F(3,638)=1.29; p > 0.05) , giiven (F(3,638)=0.75; p > 0.05) ve &greticinin rolii (F(3,638)=0.60; p
> 0.05) alt faktor puanlarinda ve felsefe dersi tutum puanminda (F(3,638)=0.80; p > 0.05) anlamli
farklilagma vardur. lgisizlik alt faktor puant igin farklilagma kitap okuma siklig1 yilda bir olan
ogrenciler (x=2.99) ile ayda bir (x=2.46), haftada bir (x=2.13) ve her giin (x=2.10) olan 6grenciler
arasinda olup kitap okuma siklig1 yilda bir olan 6grenciler digerlerine gore daha ilgisizdir. Bu alt
faktor i¢in bir diger farklilasma kitap okuma siklig1 ayda bir olan 6grenciler (x=2.46) ile haftada
bir (x=2.13) ve her giin (x=2.10) olan 6grenciler arasinda olup kitap okuma siklig1 ayda bir olan
ogrenciler digerlerine gore daha ilgisizdir.

Yararlilik alt faktor puani igin farklilagsma kitap okuma siklig1 yilda bir olan 6grenciler (x=2.44)
ile ayda bir (x=2.81), haftada bir (x=2.89) ve her giin (X=3.15) olan 6grenciler arasinda olup kitap
okuma siklig1 yilda bir olan dgrencilerin aleyhinedir. Bu alt faktor igin bir diger farklilasma kitap
okuma siklig1 ayda bir olan 6grenciler (x=2.81) ile haftada bir (x=2.89) ve her giin (x=3.15) olan
ogrenciler arasinda olup kitap okuma siklig1 ayda bir olan 6grenciler aleyhinedir. Sevgi alt faktor
puarnu icin farklilasma kitap okuma siklig1 her giin olan 6grenciler (x=2.54) ile ayda bir (x=2.27) ve
yilda bir (x=2.02) olan &grenciler arasinda olup kitap okuma siklig1 her giin olan 6grencilerin
lehinedir. Bu alt faktor i¢in bir diger farklilasma kitap okuma siklig1 haftada bir olan 6grenciler
(x=2.43) ile yilda bir (x=2.02) olan 6grenciler arasinda olup kitap okuma siklig1 hafta bir olan
ogrenciler lehinedir. Giiven alt faktdr puani igin farklilasma kitap okuma siklig1 her giin olan
ogrenciler (x=3.55) ile ayda bir (x=3.22) ve yilda bir (x=3.00) olan 6grenciler arasinda olup kitap
okuma siklig: her giin olan 6grencilerin lehinedir. Bu alt faktor icin bir diger farklilagsma kitap
okuma siklig1 haftada bir olan dgrenciler (x=3.42) ile yilda bir (x=3.00) olan 6grenciler arasinda
olup kitap okuma siklig1 hafta bir olan &grenciler lehinedir. Ogreticinin rolii alt faktdr puan igin
farklilagsma kitap okuma siklig1 her giin olan 6grenciler (x=4.30) ile ayda bir (x=4.00) ve yilda bir
(X=3.74) olan 6grenciler arasinda olup kitap okuma siklig1 her giin olan 6grencilerin lehinedir. Bu
alt faktor icin bir diger farklilasma kitap okuma siklig1 haftada bir olan 6grenciler (x=4.17) ile
yilda bir (x=3.74) olan 6grenciler arasinda olup kitap okuma siklig1 haftada bir olan 6grenciler
lehinedir.

imam Hatip Lisesi 11. Sinif Ogrencilerinin Algilanan Ailenin Ekonomik Diizeyine Gore
Felsefe Dersine Kars1 Tutum Diizeyleri

Tablo 10’a gore, tiim alt faktor puanlarinda ve felsefe dersi tutum puaninda en yiiksek ortalamaya
ailesinin algilanan ekonomik durumu yiiksek olan Ogrenciler sahiptir. Tiim alt faktor
puanlarinda en diisiik ortalamaya ailesinin algilanan ekonomik durumu orta olan 6grenciler
sahipken felsefe dersi tutum puaninda en diisiik ortalamaya ailesinin algilanan ekonomik
durumu diisiik olan 6grenciler sahiptir. Tablo 10’a gore yararlilik (F(2,639)=2.39; p > 0.05), giiven
(F(2,639)=1.26; p > 0.05) ve Ogreticinin rolii (F(2,639)=0.37; p > 0.05) alt faktor puanlari ile felsefe
dersi tutum puaninda (F(2,639)=0.43; p > 0.05) anlaml: farklilasma yokken ilgisizlik (F(2,639)=3.88;
p < 0.05) ve sevgi (F(2,639)=9.31; p < 0.05) alt faktor puanlarinda anlamli farklilasma
bulunmaktadir. Yapilan ¢oklu karsilastirma testlerine gore ilgisizlik alt faktér puanindaki
farklilasma ailesinin algilanan ekonomik diizeyi yiiksek olan 6grenciler (x=2.62) ile orta olan
ogrenciler (x=2.25) arasindadir ve ailesinin algilanan ekonomik diizeyi yiiksek olan d6grencilerin
ilgisizligi orta olan 6grencilerden daha fazladir. Sevgi alt faktor puanindaki farklilasma ailesinin
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algilanan ekonomik diizeyi yiiksek olan 6grenciler (x=2.97) ile orta olan ogrenciler (x=2.33)
arasindadir ve ailesinin algilanan ekonomik diizeyi iyi olan 6grenciler lehinedir.

Tablo 10. Felsefe Dersine Karg1 Tutum ve Alt Faktér Puanlarmin Algilanan Ailenin Ekonomik
Diizeyine Gore Betimsel Istatistikleri ve Anova Sonuglar

ANOVA Sonuglar1

Eko. N X S Vk Kt sd. Ko F p Fark

Dur.

Diigik 50 243 117 Gruplararast 646 2 323 388  0.02*  Yiiksek-
ilgisizlik Orta

Orta 549 225 085 Grupici 53220 639  0.83

Yitksek 43 262 131 Toplam 538.66 641

Diisiik 50 296 1.00 Gruplar arasi 4.17 2 2.08 2.39 0.09 -
Yararlilik Orta 549 2.87 0.90 Grup i¢i 556.04 639 0.87

Yitksek 43 319 127  Toplam 56020 641

Diigik 50 241 109 Gruplararass 1617 2 808 931  0.00*  Yiiksek-

Orta

Sevel Orta 549 233 089 Grupici 555.07 639 0.87

Yitksek 43 297 126  Toplam 57124 641

Disik 50 344 107 Gruplararast  2.08 2 1.04 126 028
Giiven Orta 549 335 086 Grupici 52561 639 0.82

Yitksek 43 356 120  Toplam 527.69 641
C)greticinin Diisiik 50 417 085 Gruplar aras1 0.61 2 0.31 0.37 0.69
Rolii Orta 549 411 091 Grupigi 535.04 639 084

Yiiksek 43 422 1.05 Toplam 535.65 641
Felsefe Dersi  Diisiik 50 326 088 Gruplararast 044 2 022 043 065
Tutum Orta 549 326 069  Grupici 32915 639 052

Yitksek 43 337 082 Toplam 32060 641

*p <0.05.

SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Imam Hatip Liselerinde 6grenim gdrmekte olan 11. smuf dgrencilerinin felsefe dersine karst
tutumlarinin  incelenmesinin amaglandigt bu c¢alismada, Imam Hatip Lisesi 11. smuf
ogrencilerinin felsefe dersine kars: tutum diizeyleri orta diizeyde bulunmusg ve 6grencilerin bu
derse yonelik olarak kararsiz bir tutum sergiledikleri goriilmiistiir. Zencirci (2010) ¢alismasinda,
ogrencilerin felsefe dersine yonelik olumlu tutumlar1 oldugu sonucuna ulasmistir. Kiigtikkurt
(2006) ise, Felsefe dersine karsi olumlu tutumun istenilen diizeyde olmadig ve diisiik diizeyde
bir tutum sergilendigi sonucuna ulasilmistir. Cokan (2007), lise son smif 6grencilerinin felsefe
dersine yonelik tutumlarini arastirdig yiiksek lisans tez calismasinda, 6grencilerin felsefe dersine
kars1 olumluya yakin bir diizeyde kararsiz bir tutuma sahip olduklar1 sonucuna ulagmgtir. Bu
sonuglar, bu ¢alisma bulgulari ile 6rtiismektedir denilebilir.

Diger yandan, Imam Hatip Lisesi 11. Siuf grencilerinin felsefe dersine karsi tutum diizeyleri,
ilgisizlik alt boyutunda diisiiktiir. Koger (2019)’'in yapmus oldugu ¢alismada, simnavda ¢ikan soru
sayilarinin azaltilmasinin 6grenci motivasyonunu olumsuz etkiledigi ve 6grencinin derse olan
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ilgisinin azaldig1 sonucuna ulasmistir. Bu sonugla ¢alismamizin sonucu birbirleriyle
ortlismemektedir. Sonmez (2016) calismasinda, diisiinme egitimi alan ¢ocuklarin sorgulama
yetilerinin gelistigini, elestirel diisiinebildiklerini ve derse olan ilgisinin yiiksek diizeyde oldugu
sonucuna ulasmigtir. Kaya (2021) 7. Smif 6grencilerinin felsefe egitimi almasiin matematik
bagarisimi etkileyip etkilemedigini belirlemeyi amacladi1 calismasinda, felsefe egitimi alan
ogrencilerin, matematik sorularin1 daha kolay ¢ozdiigiinii, alinan egitimlerle 6grencilerin
felsefeye olan ilgilerinin arttigini gozlemlemistir. Bu sonuglar calismamizin sonucu ile
ortiismektedir. Yararlilik alt boyutunda, felsefe dersine kargi tutum orta diizeydedir. Y{iceer
(2020)'in erken c¢ocukluk doneminde diisiinme ve felsefe egitimi araciifiyla g¢ocuklarin
sorgulamalarimi amagladig1r doktora ¢alismasinda, ¢ocuklarin felsefe yardimi ile problemlere
farkli ¢6ziim yollar {irettikleri, alisilmadik ve 6zgiin iirlinler ortaya koyduklari sonucuna
ulasmistir. Kiigtikkurt (2006)’da calismasinda, Ogrencilerin ileriki yasamlarinda felsefeyi
kullanmayacaklar1 diisiincesinde olduklarimni tespit etmistir. Koger (2019)‘in yapmis oldugu
calismada ise, 2018 felsefe 6gretim programinin 6gretmen goriislerine gore degerlendirilmesi
amaglanmig ve igerigin ogrencilerin giinliikk yasamla bag kurabilmesine olanak saglayacak
diizeyde oldugu sonucuna ulagilmistir. Sevgi alt boyutunda, felsefe dersine kars1 tutum diizeyi
diisiiktiir. Bozoglu (2008), felsefe derslerinde elestirel diisiinmenin kazandirilmasma iliskin
Ogretmen ve 6grenci goriislerini degerlendirmek i¢in yapmis oldugu ¢alismasinda, 6grencilerin
felsefe dersini sevmedigi sonucuna ulasmistir. Ulasilan bu sonug, ¢alismamizi desteklemektedir.
Giiven alt boyutunda, felsefe dersine karsi tutum yiiksek diizeydedir. Koger (2019)'in
calismasinda, 2018 felsefe 6gretim programinin 6gretmen goriisleri agisindan degerlendirilmesi
amaglanmig ve 6gretmenlere gore, ders kitabinin 6grenci seviyesine uygun oldugu ve 6grencinin
bu dersi bagarabilecegi sonucuna ulagilmigtir. Ogreticinin rolii alt boyutunda, felsefe dersine
kargi tutum cok yiiksek diizeydedir. Ogrencilerin konulari ilging buluyor olmalari, &greticiye
kars1 olumlu tutum sergilemelerinde etkili olmus olabilir. Akkocaoglu Cayir (2015), ilkokul 3.
Smif 6grencileri olan ¢ocuklar igin felsefe egitiminin, ¢ocuklarin sosyal, bilissel ve duyussal
alanda nasil etkiledigini tespit etmeyi amagcladigi doktora tez calismasinda, Ogretmen
tutumlarinin 6grencilerin felsefeye karsi tutumu ile paralellik gosterdigi sonucuna ulagmaistir.

Arastirma sonuglarma gore, Kiz Ogrencilerin felsefe dersine karsi tutum diizeyleri, erkek
ogrencilerden yiiksektir. Cinsiyetin tutuma etkisini ve kiz Ogrenciler lehine oldugunu
vurgulayan Kiigiikkurt (2006), Cokan (2007), Zencirci (2010), Elban (2011), Sismen (2020),
Parmaksizoglu Cebenoyan (2008) ve Kaya (2020)'in calismalari buldugumuz sonuglar
desteklemektedir.

Imam Hatip Lisesi 11. Smif 6grencilerinin felsefe dersine karsi tutum diizeyleri, anne- baba egitim
diizeyi, anne-baba meslegi, ailenin yasadifi yer ve Ogrencinin barindigi yere gore
degismemektedir. Kaya (2020), Dirican (2018) ve Cokan (2007) calismalarinda, 6grencilerin felsefe
dersine yoOnelik tutumlarinin anne ve baba egitim diizeyinden etkilenmedigi sonucuna
ulagmugtir. Fakat Zencirci (2010) ¢alismasinda, felsefe dersine yonelik tutumun baba egitim
diizeyinden etkilendigi, babanin egitim diizeyinin yiiksek olmasmin felsefe dersine yonelik
tutumu olumlu etkiledigi sonucuna ulasmistir. Yine Cokan (2007), calismasinda, anne ve baba
mesleginin felsefe dersine yonelik tutumu etkilemedigi sonucuna ulasmistir. Bu sonug
calismamizi desteklemektedir.

Ailenin yasadig1 yer ve 6grencinin barmdig1 yere gore, Cetin (2017), Anadolu Imam Hatip
liselerinde 6grenim goren Ogrencilerin okula iliskin tutumlarimi gesitli degiskenler agisindan
degerlendirmeyi amacladig1 calismasinda, ikametgah durumunun okula iliskin tutumu
etkilemedigi sonucuna ulagmistir. Parmaksizoglu Cebenoyan (2008) ¢alismasinda ise, ailesinin
yaninda yasayan Ogrencilerin, ebeveyn davranislarinin okul basarisini etkilemedigi ve
ogrencilerin kendi 6zdenetimleri ile iliskili oldugu sonucuna ulagmustur.
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Caligmanin bir diger sonucuna gore, kitap okuma siklifina gore tiim alt faktdr puanlarinda ve
felsefe dersi tutum puaninda anlamli bir farklilasma bulunmustur. Buna gore kitap okuma sikligi
ne kadar fazla ise, felsefe dersine karsi tutum da o kadar olumludur denilebilir. Kitap okuma
siklig1 her giin olan 6grencilerin felsefe dersine kars: tutumu en yiiksek ortalamaya sahipken,
yilda bir olan 6grencilerin felsefe dersine karsi tutumu en diisiik ortalamaya sahiptir. Cokan
(2007) cahismasinda, sanat, siir ve psikoloji kitab1 okuyan 6grencilerin felsefe dersini algilamalar1
daha kolay oldugunu ve buna bagl olarak felsefe dersine karsi tutumlarmin bu tarz kitap
okumayan Ogrencilere gore daha olumlu oldugu gozlemlemistir. Zencirci (2010) ¢alismasinda
evde bulunan kitap sayis1 ve 6grencinin son bir yi1lda okudugu kitap sayisinin, 6grencinin felsefe
dersine yonelik tutumunu etkiledigi sonucuna ulagmustir.

Calismanm diger bir bulgusuna gore, ailesinin algilanan ekonomik durumu yiiksek olan
ogrencilerin felsefe dersine karsi tutumu en yiiksek ortalamaya sahipken, algilanan ekonomik
durumu disitk olan ogrencilerin bu derse karsi tutumu diisiik ¢kmustir. Kaya (2020),
calismasinda, aylik gelirin daha fazla olmasmin 6grencilerin tutumlarmi da olumlu yonde
etkiledigi sonucuna ulasmistir. Cokan (2007) ve Bozoglu (2008) ¢alismalarinda, ailenin gelir
durumunun derse yonelik tutumlarmi etkilemedigi sonucuna ulagmigtir.

Arastirma sonuglarina ve gelecek calismalara yonelik olarak su Oneriler ortaya konulabilir: 1-
Felsefe dersine kars1 bir farkindaligin olusturulabilmesi igin, Fen ve Sosyal bilimler derslerinde
oldugu gibi, erken egitim kademlerinde, Ornegin 4. Siuftan itibaren Felsefe alt yapisim
olusturabilecek bir 6gretim programi diizenlenmedir. 2- Ailelerin, 6gretmenlerin ve grencilerin
hayat boyu felsefe farkindaligina doniik etkinlikler yapilmalidir. 3- Lise felsefe ders kitaplar:
icerigi yeniden diizenlenmelidir. 4- Diger iilkelerde din adamu yetistiren okullarda felsefe egitimi
ve Ogrenci tutumlari tizerine karsilastirmali arastirmalar yapilmalidir. 5- Benzer ¢alismalar, diger
okul diizeylerinde yapilmalidir.
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