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Oz

Hemen her sehirde iiniversite kurulmasi ve sehirdeki iiniversite sayisinin artirilmasi neticesinde
yliksekogretime alinan ogrenci sayisinda artis olmustur. Bu durum, alt toplumsal kékenden
Ogrencilerin iiniversiteye erisim sansinu artirsa da yiiksekogretime erisimde demokratiklesmeyi
saglamamustir. Bu baglamda aragtirmada, toplumsal koken egitim iligkisini tespit etmek
amaclanmistir. Bu amagla, iiniversite Ogrencilerinin toplumsal koken ve egitim gecmisi
farkliliklar1 agiklanmaya calisilmistir. Ayrica ekonomik ve kiiltiirel sermaye sahipligi tizerinden
olgiilen toplumsal kokenin ulagilan egitimin niteligi ve akademik basaridaki etkisi tespit
edilmeye cabalanmistir. Nicel arastirma yontemi ile tasarlanan arastirmanin verileri, Karabiik
Universitesi ve Hacettepe Universitesinde 6grenim goren 800 dgrenciye uygulanan anket teknigi
ile elde edilmistir. Arastirmada, Hacettepe Universitesinde ve Tip Fakiiltesinde dgrenim gdren
ogrencilerin daha yiiksek ekonomik ve kiiltiirel sermayeye sahip oldugu, daha nitelikli okul ve
egitim imkanlarina ulastig1 ve bunun akademik basariy: getirdigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica
toplumsal kdkenin ulagilan okullar iizerinde etkili oldugu tespit edilmistir. Ust toplumsal
kokenden 6grencilerin mevcut toplumsal konumlarini korumaya izin veren daha nitelikli ve
seckin okullara erisebildigi anlasilmistir.

* Bu calisma Semra UZ’ un Siileyman Demirel Universitesi SBE'nde yiiriitmekte oldugu
“Toplumsal Kokene Bagl Egitim Esitsizlikleri: Universite Ogrencileri Uzerine Sosyolojik Bir
Aragtirma” isimli Doktora tezinden tiretilmistir.
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Abstract

The number of students enrolled in higher education has increased in Turkey as universities have
been established in almost every city and the number of universities in cities has risen. Although
this has increased the chances of students from lower social backgrounds to access university, it
has not provided democratization in access to higher education. In this regard, the purpose of
this study is to determine the relationship between social origin and education. To this end, the
study attempts to explain the differences between university students in terms of social origin
and educational background. In addition, it tries to detect the effect of social origin, which is
measured by the ownership of economic and cultural capital, on the quality of education accessed
and academic achievement. The data of the study, which has employed the quantitative research
method, have been obtained via the questionnaire administered to 800 students studying at
Karabiik University and Hacettepe University. The study concluded that the students studying
at Hacettepe University and Faculty of Medicine had higher economic and cultural capital,
enjoyed opportunities for higher quality school and education, and this brought academic
achievement. Moreover, social origin was determined to be influential on the schools accessed.
The students from higher social backgrounds were understood to have access more qualified and
elite schools that allow them to preserve their current social standing.
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GIRIS

Zorunlu 6gretim siiresinin uzatilmasi, sosyal sorumluluk projelerinin yiiriitiilmesi ve hemen her
sehre tiniversite kurulmas: gibi uygulamalar, Tiirkiye’de egitime erisimi zamanla artirmustir.
MEB verilerine gore, net okullagsma orani 2004-2005 egitim 6gretim yilinda ilkogretimde yaklagik
olarak %90, ortadgretimde %55, yiiksekogretimde %17; 2009-2010 egitim Ogretim yilinda
ilkogretimde %98, ortadgretimde %65, yiiksekogretimde %30; 2014-2015 egitim 6gretim yilinda
ilkogretimde %97, ortadgretimde %79, yiiksekogretimde %39 (MEB, 2015: 1-2); 2019-2020 egitim
Ogretim yilinda ilkogretimde %98, ortadgretimde %85, yiiksekogretimde %43'tiir (MEB, 2020: 1-
2). Buna gore, egitimde firsat esitliginin saglanabilmesi agisindan bir ilerlemenin oldugu
sOylenebilmektedir. Ancak {ist egitim kademelerine dogru egitim disinda kalmanin arttigy
goriilmektedir. Ayrica egitime erisimde saglanan nicel artiga ragmen, ulagilan egitimin niteliginin
farklilagsmasi egitim alaninin énemli bir sorunu olmaya devam etmektedir.

fIkdgretim okullarmin imkan ve niteligi bulundugu bélgeye gore farklilagmaktadir. Ortadgretim
okullar1 Sosyal Bilimler Lisesi, Fen Lisesi, Anadolu Lisesi, Genel Lise, Ticaret Meslek Lisesi,
Endiistri Meslek Lisesi, imam Hatip Lisesi seklindeki tiirlerine gore gesitlilik gostermektedir. Bu
okullar arasinda hiyerarsik bir yap1 bulunmakta, bagar1 oranlar: farklilasmakta ve bazilar1 daha
seckinci bir yapr sergilemektedir. 2019 verileri incelendiginde; Sosyal Bilimler Lisesi
ogrencilerinin yaklasik olarak %584, Ozel Fen Lisesi ogrencilerinin %53ii, Fen Lisesi
ogrencilerinin %49'u, Anadolu Lisesi 6grencilerinin %28’i bir lisans programini kazanabilmistir.
Buna karsgin, ayni yil Imam Hatip Lisesi dgrencilerinin %16's1, Genel Lise dgrencilerinin %7’si,
Ticaret Meslek Lisesi 6grencilerinin %4'i, Endiistri Meslek Lisesi 6grencilerinin %3’ii bir lisans
programina yerlesebilmistir (MEB, 2020: 22). Liselere dagilimda sosyoekonomik ozellikler
etkisini siirdirmektedir ve iist toplumsal konumdan 6grenciler, avantajli okullara erisimde daha
yiiksek sansa sahip olmaktadir. Bu durum goz 6niinde bulunduruldugunda, egitim toplumsal
konum esitsizliklerini yeniden {iretmektedir (Candas vd., 2010: 131).

Ust gelir ve egitim diizeyine sahip ebeveynler, cocugunun egitimine daha fazla &nem
vermektedir. Bu ebeveynler, ¢cocugunun basar1 sansin artiracak 6zel ders, kurs, dershane gibi
egitim hizmetlerini karsilama imkanma sahip olmaktadir. Ayrica egitim seviyesi yiiksek
ebeveynler, egitim sistemi hakkindaki malumatlarinin yiiksek olmas: itibariyle ¢ocuklar igin
daha nitelikli egitim talebinde bulunmakta, onlar1 yonlendirebilmekte ve egitimi icin dogru
kararlar alabilmektedir (Polat, 2009: 70). Boylece, iist toplumsal konumdan &grenciler, nitelikli
okul ve egitim imkanlarina ulasabilmekte, bu da basar: sanslarini artirmaktadir. Buna karsin, alt
gelir grubundan 6grenciler, bundan mahrum kalmakta ve devletin sundugu imkanlara mahkim
olmaktadir. Bu Ogrenciler icin yiiksekogretime erismek hayli zorlasmakta, eristiklerinde ise
nitelik sorunu ile kars1 karsiya kalmaktadir.

Universiteler, kurulus yili, akademik performansi ve mezunlarina sagladig1 kariyer olanaklart
agisindan hiyerarsik bir yapi sergilemektedir. Boylece bir yanda mezunlarinin uzmanlik bilgisine
ve mesleki yetenegine giiven duyulan koklii ge¢mise sahip seckin {iniversiteler; diger yanda
benzer giiveni olusturmakta yetersiz kalan daha az sayginliga sahip yeni kurumus {iniversiteler
bulunmaktadir. Boliimler ise meslek edindirme durumlari itibariyle ayrismaktadir. Bu ayrisma,
ogrencilerin ve velilerin belli {iniversite ve boliimlere erisim rekabetini artirmaktadir. S6z konusu
rekabette nitelikli temel 6gretime erisim, dershane ve 6zel derse ulasim, elverisli calisma ortami
ve aile destegi agisindan dezavantajlar1 bulunan alt toplumsal kokenden 6grencilerin sosyal
konumlarinda yiikselme saglamaya imkan verecek bir iniversite ve boliime erisim sans1 diisiik
kalmaktadir. Dolayisiyla, iiniversite sayisinin artirilmasi, egitim alaninin dezavantajlilarinin
yliksekOgretime erisim sansini artirsa dahi, bu 6grenciler icin erisilen egitimin niteligi sorununun
oniine gecememektedir. Bu haliyle, egitim esitsiz bir goriiniim sergilemektedir. Ogrenciler,
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cogunlukla ailelerinin sosyoekonomik ozelliklerine gore lise tiirlerine yerlesmekte, bu liseler
onlarin {iniversiteye gidip gidemeyeceklerini ya da hangi {niversite ve bdliime
yerlegebileceklerini belirlemektedir. Dolayisiyla toplumdaki sosyoekonomik esitsizlikler,
oncelikle nitelikli okullara erisimde esitsizlige, daha sonra akademik basarida, istihdamda ve
gelirde esitsizlige dontismektedir (Candas vd., 2010: 131). Bu baglamda, arastirmanin konusu
“Toplumsal Kékenin Egitim Esitsizligi Uzerine Etkisi” olarak belirlenmistir.

Egitim ve Esitsizlik

Egitim, bireylere mesleki bilgi aktararak ve onlarin becerilerini gelistirerek, is piyasasinin ihtiyag
duydugu isgiiclinii yetistirmekte (Gokge, 2007: 142); meslekler i¢in en uygun ve yetkin kisileri
se¢mektedir. Ancak egitimin bu islevi, onun baska bir toplumsal islevini gizlemektedir. Bu gizli
islev, egitimin toplumsal kokene dayali unvanlarini okul araciigiyla elde edilen unvanlara
doniistiirmesidir. Okul, verdigi diplomalarla hakim konumdakileri mesleki hiyerarginin
tizerindeki iglere yerlestirmektedir. Boylece bir yandan onlarm mevcut konumlarmi korumakta,
diger yandan da aileden aktarilan konumlarina mesruiyet kazandirmaktadir (Bourdieu, 2015a:
42). Bunu yaparken, sosyal ve kiiltiirel esitsizliklerin etkisinin {izerini orterek sistemin makul ve
adil oldugu izlenimini vermektedir. Basar1 ve basarisizigin sorumlulugunu bireye
yliklemektedir (Moore, 2015: 81-82).

Egitim ve esitsizlik iliskisi, sosyolojide islevselci ve ¢atismact kuramlar gercevesinde birbirlerine zit
iki bakis acisiyla agiklanmaktadir. Islevselci kurama gore modern toplum, uzmanlasmay1 esas
alan demokratik bir toplumdur. Bu toplum, cinsiyete, irka, dine dayal ayrimcahlg ortadan
kaldirmaya, firsat esitligini saglamaya, egitimi yayginlastirmaya ¢alisarak liyakat esasli bir diizen
kurmayr amaclamaktadir. Mesleki konumlara yerlesebilmek, yetenegi, cabay1 ve uzmanlik
egitimi almay1 gerektirmektedir. Modern toplum, sosyal adaleti saglama, farkliliklar:
benimseme, insanlarin yasam standardini iyilestirme ve mevcut esitsizliklerin iistesinden gelme
amaciyla hareket etmektedir (Hurn, 1993: 62-63). Bu 6zellikler, modern toplumlardaki bireylerin
smuf kokeni ile egitim kazanimi ve ulagilan smuf arasindaki iligkiyi geleneksel toplumlardan
farklilagtirmaktadir. Oncelikle bireyin smif kkeniyle egitim kazammi arasindaki iligki
zayiflamakta, ikinci olarak, egitim kazanimiyla ulagilan sinif arasindaki iligki giiclenmekte ve
tigiincli olarak bireylerin sinif kokeniyle ulastigi sif arasindaki dogrudan iligkiyi ortadan
kalmaktadir (Goldthorpe, 2003: 235).

Dolayisiyla islevselci kurama gore tiim bireyler, sosyal konumlarindan bagimsiz olarak yarisa
esit bir noktadan baslamakta ve gerekli cabay1 sarf etmeleri durumunda en yiiksek pozisyonlara
ulasabilmektedir (Babahan, 2018: 77; Tan, 1990: 563). Bu kuram baglaminda yapilan ¢alismalarda,
modern toplumdaki konumlar arasinda esitsizligin oldugu kabul edilmektedir. Ancak esitsizlik,
artan farklilasmanin kag¢milmaz bir sonucu olarak degerlendirilmektedir. Ciinkii modern
toplumda bazi meslekler digerlerine gore daha fazla yetenege ihtiya¢ duymakta ve bu mesleklere
hazirlanmak daha fazla para, zaman ve enerjiyi gerektirmektedir. Buna bagli olarak, bu
mesleklere ulasmak icin s6z konusu gereklilikleri karsilayan bireylerin daha fazla para ve
sayginlik kazanmasi normal karsilanmakta ve toplumun devamliligimin saglanabilmesi
agisindan yetenekli insanlarin gerekli ¢abay1 harcamaya tesvik edilebilmesi icin bir zorunluluk
goriilmektedir (Davis ve Moore, 1944: 242-243, Kerbo, 2006: 117-118; Ritzer, 2013: 99; Wallace ve
Wolf, 2004: 194).

Egitimin objektif kriterleri esas alan bir eleme mekanizmasi ve bireyleri kazandiklar niteliklere
gore mesleki konumlara yerlestiren énemli bir ara¢ oldugunu kabul eden islevselci yaklasima
catismact literatiirde en dikkat gekici itiraz yeniden iiretim kuramcilarindan gelmektedir. Bu kuram
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cercevesinde calismalar yiiriiten kuramcilar, egitimin toplumsal esitsizliklerin ve mevcut
hiyerarsik diizenin korunmasina yaptig: katkiya odaklanmakta ve egitim araciligiyla gerceklesen
toplumsal yeniden iiretim ile ilgilenmektedir (Torun, 2016: 38). Oyle ki, egitimi devletin ideolojik
aygitlarindan biri olarak goren Althusser’e gore, egitim etkiye en agik olduklart donemlerde tiim
sosyal siniflardan cocuklar1 denetim altina almaktadir. Cocuklarin kafalarma dil, aritmetik,
edebiyat gibi derslerle egemen ideolojiyle kaliplagmis becerileri ya da ahlak ve yurttaslik egitimi gibi
derslerle sadece saf egemen ideolojiyi yerlestirmektedir (Althusser, 2014: 60-61). Cocuklari, benzer
bicimde diisiinmelerini ve gergekleri gosterilmek istenen sekliyle algilamalarmm saglayacak
sekilde bigimlendirmektedir (Sucu, 2012: 34). Onlarin biiyiik ¢ogunlugunu, kapitalist iiretim
bi¢iminin ihtiya¢ duydugu becerilerle donattiktan sonra tiretimin bagrina birakmaktadir. Sadece
kii¢ik bir azinhigmn egitimin doruguna tirmanmasma izin vermektedir. Boylece, kapitalist
somiirli diizenini ve tiretim iligkilerini devam ettirmektedir (Althusser, 2014: 61-62).

Bowles’e gore, kapitalist {iretim iligkilerinin yeniden iiretimi, egitimin 6grencilerin toplumsal
konumlarina goére bicimlendirilmesi araciligiyla gerceklestirilmektedir. Ogrenciler, sosyal
konumlarina gore belirli okullara girebilmektedir. Bu okullardaki sosyal iligkiler ise 6grencilerin
ileride yerlesecekleri mesleki konumun iliskilerine gore sekillenmektedir. Alt toplumsal
konumdan 6grencilerin cogunlukta oldugu okullarda 6grencilerden otoriteye karsi itaat ve saygi
gostermeleri beklenmekteyken; elit pozisyonlardan 6grencileri ¢eken okullar, daha az baskic
olmakta ve dgrencilerine genis hareket serbestligi tanimaktadir. Ayrica alt siniftan 6grenciler, {ist
simiftan 0grencilere gore y1l bazinda daha az egitim almakta ve gittikleri ilkogretim diizeyindeki
okullarin gesitli agilardan dezavantajlar1 bulunmaktadir (Bowles, 1999: 15-16). Boylece okullar,
ailenin ekonomik statiisiinii esitsiz egitim firsatlar1 araciligiyla ¢ocuklara gecirmektedir. Nitekim
yiiksek sosyal statiilii ailelerin ¢ocuklarinin ekonomik avantajlari, 6ncelikle yiiksek kaliteli
egitime ardindan {ist toplumsal konuma erisime imkan taniyarak mevcut konumlarim
korumaktadir (Bowles ve Gintis, 2002: 1).

Bourdieu’ye gore egitim, farkli toplumsal kokenden gencleri miraslarini almaya yatkin hale
getirmektedir. Ogrencileri kendi toplumsal konumlarma uygun ve bunu devam ettirecek sekilde
yetistirmektedir. Alt siniftan olanlari, baba mesleklerini devam ettirmeleri igin elemekte ya da
ikincil egitim alanlarina diisiirmekte iken, iist siniftan gelenleri yine baba mesleklerini devam
etmelerini saglayacak sekilde hakim egitim alanlarina ulasmalarini saglayarak, hiyerarsinin
yliksek kademelerindeki mesleklere hazirlamaktadir. Bu meslegin gerektirdikleriyle
donatmaktadir. Onlar1 konumlarini devam ettirmeleri icin gerekli yatkinliklari, davraniglar
gelistirecek sekilde vyetistirmektedir. Dolayisiyla ailelerin ve bireylerin toplumsal-sinifsal
konumlarini devam ettirmelerini saglamaktadir (Bourdieu, 2015b: 288).

Toplumsal Koken ve Egitimle iliskisi

Cocugun dogdugu yer, uzun siire yasadig1 yer, ebeveynlerin meslegi ve egitim durumu gibi
ozelliklerle ifade edilebilen toplumsal koken, aileyi, ailenin yasam tarzim ve ailenin ¢ocuguna
sundugu imkanlar sekillendirmektedir. Bu ise ¢ocugun kisisel ve sosyal gelisimini, aldig1
egitimi, sectigi meslegi ve yasam tarzini etkilemektedir (Kahraman, 2009: 4-6). Oyle ki, aile
icerisindeki iligkiler, tartisilan konular, ebeveynlerin sozel iletisimi, ¢ocugun basar1 ve
bagarisizigina kargi sergilenen tavir, ailenin sosyoekonomik ve kiiltiirel ozelliklerine gore
farklilagmaktadir. Ust sosyoekonomik ve kiiltiirel 6zelliklere sahip bir aile, cocugunun gelisimi
icin ona cesaret verici bir yaklagim sergilemektedir. Buna karsin, daha otoriter yapiya sahip olan
alt sosyoekonomik ve Kkiiltiirel diizeyden bir aile, ¢ocuklarini cesaretlendirme, sorularmi
cevaplandirma, ¢ocuguyla etkili iletisim kurabilme, basarilarini destekleme ve tesvik etme
acisindan daha zayif kalmaktadir (Agikalin, 2008: 41).
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Ayrica bu ailelerin ¢ocugundan beklentisi, ¢ocuguna verdigi deger ve yaklasimi, ¢ocugunun
gelecegine yonelik umudu farklilik gostermektedir. Oyle ki, alt toplumsal konumdan ailelerde
cocuk, genellikle 6zel ve kendi icinde bir varlik olarak goriilmeyerek ona agir sorumluluklar
yliklenmektedir. Egitimine agirlik verilmekten ziyade ondan calisarak aileye katkida bulunmas:
beklenmektedir. Ust toplumsal konumdan ailelerde ise, ocuga ayr1 bir statii verilmekte, ona
maddi gelir kaynag1 olarak bakilmamakta ve ¢ocugun egitimi 6nemsenmektedir (Kagitgibagi,
2012: 65-66). Bununla birlikte, {ist toplumsal konumdan aileler, ¢ocuklarinin egitimi, sosyal ve
kiiltiirel gelisimi icin harcama yapmaktan kaginmazken; alt toplumsal konumdan ailelerin
oncelikleri, cocuklarin ve ailenin temel ihtiyaclarini karsilayabilmektir (Yilmaz ve Sarpkaya, 2016:
28).

Boylece egitime harcama yapabilen ailelerin ¢ocuklari, nitelikli okul ve egitim imkanlarmna
ulagabilirken; egitim i¢in ek harcama yapamayan ailelerin ¢ocuklari, devlet okullarina mahkim
olmaktadir. Okul olanak ve hizmetlerinin yerlesim yerlerine gore farklilastif1 goz ontinde
bulunduruldugunda, dezavantajli toplumsal kokenden cocuklar, kaliteli egitimden yoksun
kalmaktadir. Ulastiklar1 okullar, genellikle basarili olmalarma olanak verecek nitelikte
olmamaktadir (Eskicumali ve Once, 2017: 293). Bu baglamda toplumsal kéken kavrami, “bireyin
yasadi$r yerin durumu, anne ve babamn geliri, egitim durumu, mesle$i ve dogum yeri gibi deiskenleri
icinde barmndiran sosyo-ekonomik statiiyii” ifade etmektedir (Cibisoglu, 2016: 12). Toplumsal kdken
egitim iligkisi {izerine yapilan ¢alismalarda kavram, ebeveynlerin meslegi ve egitim diizeyi ya da
ebeveynlerin sosyal smif pozisyonu iizerinden degerlendirilmektedir. Sosyal sinif iizerinden
calisma yapanlarin bazilari ailenin sadece ekonomik sermayesinden yola ¢ikarken; Bourdieu'yii
takip edenler, sosyal ya da kiiltiirel sermayeyi de buna dahil etmektedir (Bukodi ve Goldthorpe,
2012: 5-6).

Bourdieu toplumsal kokeni, kiiltiirel sermayeye agirlik vermekle birlikte 6grencilerin ekonomik,
kiiltiirel ve sosyal sermaye diizeyi ve hacmi iizerinden belirlemektedir. Ekonomik sermayeyi
baba meslegiyle (Bourdieu ve Passeron, 2014: 16); sosyal sermayeyi, 6grencilerin yerlesim yeri,
sosyal gevresi, ebeveynlerin sosyal baglantilari, ikincil gruplara iiyeligiyle; kiiltiirel sermayeyi,
miizik aleti icrasi, tiyatro, resim, sinema gibi bazi kiiltiirel alanlarla ilgili malumati ve tiyatro
oyununa, konsere ve miizeye gitme sikligiyla ve begenileriyle ol¢gmektedir (Bourdieu ve
Passeron, 2014: 37-39). Bourdieu'ye gore okul basarisi, ailenin okul 6ncesinde ¢ocugunun kiiltiirel
sermayesine yaptigi yatirirma baglhdir. Aileler bu yatirimi, egitimin gelecekte saglayacagi
ekonomik ve sosyal getirilere ulagsmak icgin yapmaktadir. Bu getirilere ulasabilmekte kiiltiirel
sermaye gibi miras alman ve kisiyi desteklemekte kullanilabilen sosyal sermaye de devreye
girmektedir (Bourdieu, 2010: 51).

Toplumsal yasamda dahil olunan aglar1 ve kurulan baglantilar: ifade eden sosyal sermayenin
geligkinligi, bireyin ve baglanti icerisinde olduklarinin ekonomik ve kiiltiirel sermayesiyle
baglantiidir (Bourdieu, 2010: 62). Dolayisiyla {ist ekonomik ve kiiltiirel sermayeye sahip
ailelerden gelen 6grencilerin ebeveynleri, yiiksek sermaye sahipligi olanlarla iliski icerisindedir.
Bu iligkiler, gerek O6grenim siirecinde gerekse mezun olduktan sonra ¢ocuklarina kaynak
saglamaktadir (Bourdieu ve Passeron, 2014: 82). Onlara beseri sermaye birikimini daha kolay
gelistirebilme ve kullanabilme imkani vermektedir (Ekinci, 2010: 25). Ayrica yerlesim yeri,
insanlarin sosyal baglantilarini etkilemektedir. Cografi agidan birbirlerine yakin olanlar, benzer
sermaye olanaklarina sahip olmaktadir. Bu nedenle, kirsal kokenlilerin baglantilari onlara yarar
saglayacak bir nitelik gosterememektedir. Cocukluk ve genglik yillarinmi gecirdigi yerlesim yeri,
kir kokenli 6grencilerin kiiltiire ulagsmasini ve onu 6ziimsemesini, egitim kurumuyla, akademik
camiayla ve entelektiiel cevreyle iliski kurmasini ve bunlara 6zgii yatkinliklar kazanmasini
gliclestirmektedir (Bourdieu ve Passeron, 2014: 82).
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Kiiltiirel farkhiliklarin degeri, egitim alaninda dayatilan kiiltiire yakinlik derecesine gore
belirlenmektedir. Bu agidan {ist toplumsal kokenden gelenlerin kiiltiiriiniin egitimde istenir olan
kiiltiire yakin olmasi onlari, egitim alanmin avantajlilari konumuna getirmektedir. Kiiltiirel
sermayesi olan Ogrenciler, ailesel yatkinliklari itibariyle okullarin nasil ¢alistigini ve basarili
olmak igin ne yapmalar: gerektigini bilmekte, 6gretmenin dilini kullanabilmektedir. Bu sayede
egitim alaninda, okul kiiltiirtine maruz kalmamis olanlardan daha basarili olabilmektedir
(Ballantine ve Spade, 2007: 15). Onlar, alt kokenden gelen 6grencilerin egitim alaninda ¢ok fazla
caba gostermek kaydiyla elde edebildigi kiiltiirel degerleri, tutum ve davraniglar: aile igerisinde
hali hazirda kazanabilmektedir (Sullivan, 2002: 145). Dolayistyla “seckinlerin kiiltiiriine niifuz etmek
bazilar: icin ugruna yiiksek bedel ddenmis bir fetihken, digerleri icin ise hem kolayligi hem de kolayligin
cazibesini iceren bir miras” halini almaktadir (Bourdieu ve Passeron, 2014: 46-47). Boylece okul,
eskiden mevcut olan diizeni yani birbirine esit olmayan kiiltiirel sermayeyle donanmis 6grenciler
arasindaki farki korumaktadir. Bir dizi ayiklama iglemi araciligiyla miras yoluyla kiiltiirel
sermayeye sahip olanlari, bu sermayeden yoksun olanlardan ayirmakta ve mevcut toplumsal
farkliliklar1 devam ettirmektedir (Bourdieu, 2015a: 36-37).

YONTEM

Farkli toplumsal konumdan gelen 6grencilere egitim alaninda firsat esitligi verildigi ve yarisin
adil olduguyla ilgili yaygin kaniya ragmen, yapilan calismalar farkli toplumsal konumdan
ailelerin ¢ocuguna sagladig1 olanaklarin, egitimine verdigi destegin ve cocugun ulastigr okul
niteliginin farklilastigim gostermektedir. BOylece alt toplumsal kokenden ogrenciler, {ist
toplumsal konumlara erisim miicadelesinde dezavantajli hale gelmektedir. Tiirkiye’de de benzer
bir durumdan soz edilebilmektedir. Her ne kadar zorunlu egitim siiresi uzatilarak ve hemen her
sehre tiniversite kurularak alt toplumsal kokenden 6grencilerin egitime erisimi saglansa da bu
ogrenciler, ulagilan egitimin niteligi sorunundan kurtulamamaktadir. Bu baglamda, toplumsal
koken egitim iliskisinin incelenmesi 6nem arz etmektedir. Bu arastirma, {iniversite 6grencilerinin
ekonomik- kiiltiirel sermayesi ve egitim gecmisi farklilarindan hareketle toplumsal kdkenin
ogrencilerin ulastig1 okul/imkanlar ve akademik basarisi {izerindeki etkisini ele almaktadir.
Boylece egitimin toplumsal kokenden kaynaklanan esitsizlikleri pekistirmedeki roliiniin
tartisilmasi amacglanmaktadir.

Aragtirma, nicel arastirma yontemi ile tasarlanmistir. Verilerin toplanmasmnda anket teknigi
kullanmilmistir. Aragtirmanin evrenini, kurulus yili, akademik performans: ve bulundugu sehir
acisindan farklilasan Hacettepe ve Karabiik Universitesi ogrencileri olusturmaktadir. URAP 2018
Akademik Performans Siralamasinda birinci sirada olmasi, kurulus yili itibariyle koklii bir
{iniversite olmasi ve biiyiik bir sehirde bulunmasi itibariyle Hacettepe Universitesi; ayni
siralamada 82. sirada yer almasi, 2007 yilinda kurulmus olmasi, kiigiik bir sehirde bulunmasi
itibariyle Karabiik Universitesi arastirmanin evreni olarak belirlenmistir. Bununla birlikte sz
konusu iiniversitelerin OSYM taban puanlari arasindaki farklilik aragtirmaya dahil edilmelerinde
etkili olmustur. Evrene dahil edilecek boliimler tercih edilirken, is edindirme imkanlar1 ve talep
edilme durumlar1 dikkate alinmistir. “Sosyoloji” ve “Matematik” is imkani ve tercih edilirligi
daha az béliimler olarak; “Isletme” iiniversitelerdeki ve agik dgretimdeki artan kontenjanlar
neticesinde zamanla popiilerligi azalan bir boliim olarak; “Bilgisayar Miihendisligi” ve “Tip” is
imkanlar, tercih edilirlii ve popiilaritesi yiiksek boliimler olarak arastirmaya dahil edilmistir.
Orneklem biiyiikliigii, %95 giiven diizeyi ve +%5 gdz yumulabilir yamlg: pay1 esas almarak
Karabiik Universitesi i¢in 325 6grenci, Hacettepe Universitesi icin 345 Ogrenci olarak
belirlenmistir. Arastirma siirecinde ortaya ¢ikacak olumsuzluklarin giderilmesi ve giivenirlik
diizeyinin yiikseltilmesi i¢in bu say1 400+400=800’e yiikseltilmistir. Boliimlerin 6rneklem
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sayisinin belirlenmesinde, her bir boliimiin esit temsilini saglamak amaciyla orantisiz tabakal
ornekleme yontemi kullanilmistir. Her bir boliim i¢in 6rneklem sayisi 160 olarak belirlenmistir.

Arastirma verileri, 6grencilerin toplumsal koken ozelliklerini (ekonomik, kiiltiirel ve sosyal
sermayesi), egitim ge¢misini, 6grencilik profilini, gelecege yonelik yaklagimin, iletisim becerisini
olgmeye yonelik hazirlanan toplam 85 sorudan olusan yari yapilandirilig anket formunun
orneklem gruba uygulanmasi ile elde edilmistir. Anket formu tiniversitelerden etik kurul izinleri
alindiktan sonra, 2018-2019 bahar egitim 6gretim yilinda Karabiik Universitesi dgrencilerine;
2019-2020 giiz egitim ogretim yilinda Hacettepe Universitesi dgrencilerine uygulanmugtir.
Aragtirma siirecinde uygulanan “Anket Formu” iizerinde aragtirmaciy1 ve aragtirmayi tanitici bir
yaziya yer verilmistir. Burada anket formundan elde edilen verilerin sadece bilimsel amacglarla
kullanilacagy bilgisine yer verilmistir. Ayrica anketin uygulanmas: 6ncesinde sozel olarak da
arastirmacinin kimligi, arastirmanin konusu ve amaci hakkinda katilimcilar bilgilendirilmistir.
Elde edilen veriler, bilgisayar ortaminda sosyal bilim arastirmalarina uygun olarak hazirlanan
SPSS 22 paket programi kullanilarak analiz edilmistir.

BULGULAR
Demografik Ozellikler

Aragtirmaya katilan 6grencilerin  %58,8'i kadin, %41,3'{i erkektir. Karabiik Universitesi
dgrencilerinin %54'{i, Hacettepe Universitesi dgrencilerinin %77’si 21 yas ve alti grubundandir.
24 ve iizeri yas grubunda olma orani, Karabiik Universitesi dgrencilerinde (%16) Hacettepe
Universitesi 6grencilerine (%7) gore daha yiiksektir. Buna gore, Hacettepe Universitesinde
ogrenim goren dgrenciler, Karabiik Universitesi 6grencilerine gore daha kiiciik yas grubundaki
genglerden olugsmaktadir. Ayrica 6grenim siireci boyunca yil kayb1 olmayan bir 6grencinin 22-23
yaglarinda iiniversiteden mezun olmasi gerektigi goz oniinde bulunduruldugunda; Karabiik
Universitesi dgrencilerinin yaklagik %16’smin {iniversiteye erisimde énemli bir yil kayb1 ve
gecikme yasadig1 sdylenebilir.

C)grencilerin o0grenim gordiikleri boliimdeki yili ile yasim karsilastirdigimizda her bir yil icin
iiniversite 0grencilerinin yaslarimin farklilastig ve Karabiik Universitesi ogrencilerinin yasinin
Hacettepe Universitesi 6grencilerinin yasindan daha biiyiik oldugu goriilmektedir. Buna bagh
olarak, Karabiik Universitesinde dgrenim goren dgrencilerin egitim hayatiin herhangi bir
asamasinda egitim alanimin diginda kalma riskinin Hacettepe Universitesi 6grencilerine gore
daha ytiksek oldugu sdylenebilir. Bu durum, yas grubuna gore gecikme yasama, smif tekrari
yapma veya uzatma seklindeki egitim sistemi esitsizliklerinin daha ortiik bigimlerine (Bourdieu
ve Passeron, 2014: 16) maruz kalma ihtimalinin Karabiik Universitesi ogrencilerinde daha ytiiksek
oldugunu gostermektedir.

Karabiik Universitesi 6grencilerinin yaklasik olarak %44’{i, Hacettepe Universitesi grencilerinin
%601 “0 ya da 1” kardese sahiptir. Kardes sayis1 arttikca Karabiik Universitesi ogrencilerinin
Hacettepe Universitesi grencilerine gore yiizdelik oran1 artmaktadir. Bununla birlikte, Karabiik
Universitesi dgrencilerinin yaklastk %16’s1 “4 ve {izeri” kardese sahip iken; bu oran Hacettepe
Universitesi dgrencilerinde %3'te kalmaktadir. Buna gore, Karabiik Universitesi 6grencilerinin
kardes sayilarin Hacettepe Universitesi §grencilerine gore daha fazla oldugu anlagilmaktadir.

Yapilan ¢alismalar, benzer sosyo-ekonomik 6zelliklere sahip olsalar dahi ailedeki kardes sayisi
arttikca, ebeveynlerin her bir ¢ocuga ayirdig1 sosyal, kiiltiirel ve ekonomik kaynagimn azaldigin
gostermektedir. Ayrica ¢ok kardesli ailelerde ebeveynlerin zamani, enerjisi ve dikkati de
¢ocuklar1 arasinda dagimaktadir. Bu durum, ¢ok kardesli ¢ocuklarin egitim basarisini ve iist
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kademe egitime ya da daha nitelikli egitim olanaklarina erigsimini olumsuz yonde etkilemektedir
(Azumah vd., 2017: 8; Coleman, 2010: 104; Downey, 1995: 758; Ferrari ve Zuanna, 2010: 608). Bu
baglamda, Hacettepe Universitesi dgrencilerinin az cocuklu ailelerden, Karabiik Universitesi
ogrencilerinin ¢ok c¢ocuklu ailelerden gelmesi yukaridaki acgiklamalari desteklemektedir. Cok
kardesli 6grencilerin az kardesli ya da kardesi olmayan &grencilere gore, yeni kurulmus ve
gelismekte olan bir iiniversiteye yerlesme ihtimalinin daha ytiksek oldugunu gostermektedir.

Ebeveynlerin Ekonomik ve Kiiltiirel Sermayesi

Y 7A7i

Arastirmaya katilan Karabiik Universitesi ogrencilerinin babalarinin %38,3"11 “is¢i”, “ciftci” veya
“sofor”, 14,51 “esnaf”’, %12’si “memur”, %9u “Ogretmen” veya “miihendis”, “doktor”,
“avukat” tir. Hacettepe Universitesi ogrencilerinin babalarinin %22,5’i “memur”, %21,6’s1 “is¢i”,
“ciftci” veya “sofor”, %16,3'(i “6gretmen” veya “miihendis”, “doktor”, “avukat”, %13'(i “esnaf”
tir. Buna gore, Hacettepe Universitesi 6grencilerinin babalarimin saygmlik, prestij ve ekonomik
getirisi yiiksek mesleklere sahiplik oraninin daha fazla oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte,
Karabiik Universitesi 6grencilerine (%30) gore Hacettepe Universitesindeki daha fazla 6grenci
(%46) calisan anneye sahiptir. Annelerinin “memur”, “6gretmen” veya “miihendis”, “doktor”,
“avukat” olarak ¢alisma durumu da Hacettepe Universitesi ogrencilerinde (%23) Karabiik

Universitesi ogrencilerine (%12) gore daha yiiksektir.

Karabiik Universitesi dgrencilerinin ailelerinin %49,8'inin toplam aylik geliri “3.500TL ve alt1”,
%26,7’sinin “3.501-5.500TL”, %12’sinin “5.501-7.500TL”, %11,5'inin “7.501TL ve {izeri” dir.
Hacettepe Universitesi dgrencilerinin ailelerinin %28,6 sinin toplam aylik geliri “3.500TL ve alt1”,
%24,5'inin “3.501-5.500TL", %21,4" iiniin “5.501-7.500TL”, %25,5’inin “7.501TL ve {izeri” dir.
Ailenin toplam aylik gelir miktar1 arttikca, Hacettepe Universitesi dgrencilerinin oraninin daha
yiiksek; azaldikga Karabiik Universitesi 6grencilerinin oramnin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Buna gore, Hacettepe Universitesi &grencilerinin Karabiik Universitesi
ogrencilerine gore daha yiiksek aylik gelire sahip ailelerden geldigi soylenebilir.

Ogrencilerin dgrenim gordiigii boliime gore baba meslegi [xu=125.112, p<.05] ve ailenin toplam
aylik geliri [x2@s= 112.834, p<.05] anlamli bir sekilde farklilik gostermektedir. @grencilerin
babasinin “calismama”, “¢ift¢i” ya da “is¢i” olma durumu Sosyoloji Boliimii (yaklasik %44),
Matematik Boliimii (%38) ve Isletme Boliimii (%36) dgrencilerinde; Bilgisayar Miihendisligi
Boliimii (%29) ve Tip Fakiiltesi (%16) 6grencilerine gore daha yiiksektir. Buna karsin 6grencilerin
babasinin “6gretmen” veya “miihendis”, “doktor”, “avukat” olma durumunun ise Bilgisayar
Miihendisligi Boliimii (yaklasik %15) ve Tip Fakiiltesi (%31) o6grencilerinde; Sosyoloji Boliimii
(%6), Matematik Boliimii (%3) ve Isletme Boliimii (%9) ogrencilerine gore daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Sosyoloji ve Matematik boliimleri 6grencilerinin yaklagik yarisinin ailesinin ayhik
geliri “3.500TL ve altindayken”, Bilgisayar Miithendisligi Boliimii (%31) ve Tip Fakiiltesi (%20)
ogrencilerinde oranlar diismektedir. Buna karsm, Sosyoloji Boliimii 6grencilerinin ailesinin
yaklasik %6’sinin, Matematik Boliimii 6grencilerinin %6’siun, 1§1etme Boliimii 6grencilerinin
%14tiniin, Bilgisayar Miihendisligi Boliimii o6grencilerinin %16’stnin  ve Tip Fakiiltesi
ogrencilerinin %30"unun 8.500TL nin {izerinde aylik geliri bulunmaktadir.

Aragtirmaya katillan Karabiik Universitesi dgrencilerinin babalarmm %30,1'1 “ilkdgretim”,
%33,3'1 “ortadgretim”, %9,5'1 “On lisans”, %19,3'11 “lisans” ve %4,5'1 “yiiksek lisans”; Hacettepe
Universitesi Ogrencilerinin babalarinin %14’ “ilkdgretim”, %26,5'i “ortadgretim”, %12,5'1 “6n
lisans”, %33,3'1 “lisans” ve %12'si “yiiksek lisans” mezunudur. Karabiik Universitesi
ogrencilerinin annelerinin %53,4'1 “ilkogretim ve alt1”, %27,8'1 “ortadgretim”, %4,8'i “6n lisans”,
%111 “lisans”, %2,5'1 “yiiksek lisans”; Hacettepe Universitesi 6grencilerinin %28,5'1 “ilkgretim
ve alt1”, %28,5'i “ortadgretim”, %10'u “On lisans”, %29,3'ii “lisans”, %3,8’i “yiiksek lisans”
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mezunudur. Buna gore, Hacettepe Universitesi Ogrencilerinin ebeveynlerinin egitim
diizeylerinin, Karabiik Universitesi 6grencilerine gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Ogrenim goriilen boliime gore babanin [x22y= 113.898, p<.05] ve annenin egitim durumu [x2ey=
92.279, p<.05] anlamli bir sekilde farklilasmaktadir. Sosyoloji Boliimii 6grencilerinin babalarinin
yaklasik %37’si, Matematik Boliimii 6grencilerinin %29'u, Isletme Boliimii 6grencilerinin %28'i
“ilkogretim ve alti” egitim diizeyine sahipken; Bilgisayar Miihendisligi Boliimiinde oran %20 ve
Tip Fakiiltesinde %9’dur. Bununla birlikte, Sosyoloji Boliimii 6grencilerinin babalarinin yaklagik
%19"u, Matematik Boliimii 6grencilerinin %20’si, igletme Boliimii 6grencilerinin %31’i, Bilgisayar
Miihendisligi Boliimii 6grencilerinin %401 ve Tip Fakiiltesi 6grencilerinin %63’ “lisans ve {istii”
mezunudur. Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyinin béliimlere gére dagilimi babalarinki ile
benzerlik gostermektedir. “Ilkdgretim ve alti” egitim diizeyine sahiplik Sosyoloji (yaklasik %59)
ve Matematik (%48) boliimleri 6grencilerinin annelerinde, Bilgisayar Miithendisligi Boliimii (%35)
ve Tip Fakiiltesi (%24) 6grencilerininkine gore daha yiiksektir. Buna karsm, “lisans ve {istii”
mezunu olma durumu ise Bilgisayar Miihendisligi Boliimii (%26) ve Tip Fakiiltesi (%43)
Ogrencilerinin annelerinde, Sosyoloji (%10) ve Matematik (%15) boliimleri 6grencilerininkine
gore daha fazladur.

Universitelerin farkli boliimlerindeki 6grencilerin baba meslegi, egitim diizeyi ve ailesinin aylik
geliri karsilagtirmali olarak degerlendirildiginde; babasi iist diizey egitime, daha saygin meslege
sahip olan ve iist gelir grubundan gelen Karabiik Universitesi 6grencileri, daha ¢ok Tip Fakiiltesi
ve Bilgisayar Miihendisligi Boliimii 6grencisidir. Buna karsin, babas: ilk ya da ortadgretim
mezunu olan, ¢iftci, is¢i ya da sofdr olarak ¢alisan ve alt gelir grubundan Hacettepe Universitesi
Ogrencilerinin ise daha ¢ok Sosyoloji ve Matematik béliimlerine yerlestigi anlasilmaktadir.
Karabiik Universitesinde babasi 6gretmen, 6gretim iiyesi ya da miihendis, doktor, avukat olan
ogrencilerin yaklagik %77’si; ailesinin aylik geliri 7.501TL ve iistii olan 6grencilerin yaklagik
%6411 ve babasmin egitim diizeyi lisans ve iistii olan 6grencilerin yaklasik %66’s1 Tip Fakiiltesi
ya da Bilgisayar Miihendisligi Boliimii 6grencisidir. Buna karsin, Hacettepe Universitesinde
babas: ciftci, isci veya sofdr olan 6grencilerin %59'u; ailesinin aylik geliri 3.500TL ve alt1 olan
ogrencilerin yaklasik %58'i; babasinin egitim diizeyi ortadgretim ve alti olan 6grencilerin yaklagik
%57’si Sosyoloji ya da Matematik boliimlerinde 6grenim gormektedir.

Dolayisiyla ebeveynlerinin meslegi, egitimi diizeyi ve gelir durumu itibariyle toplumsal kdken,
Ogrencilerin yerlestigi iiniversite ve boliim {izerinde etkili olmaktadir. Yiiksek ekonomik ve
kiiltiirel sermayeye sahip &grenciler, daha ok Hacettepe Universitesinde; diisiik sermayeye
sahip 6grenciler daha cok Karabiik Universitesinde 6grenim gérmektedir. Ayrica, iist toplumsal
kokenden Ogrencilerin onlar1 sayginlik ve gelir getirisi yiiksek mesleklere ulagtirabilecek
boliimlere yerlesme sansi daha yiiksektir. Buna karsin, alt toplumsal kokenden 6grenciler daha
¢ok, is edindirme olanaklar: agisindan daha dezavantajli sayilabilecek Sosyoloji ve Matematik
boliimlerine yerlesmektedir.

Bununla birlikte daha diisiik oranda olsa da alt ekonomik ve Kkiiltiirel sermayeye sahip
ogrencilerin Hacettepe Universitesine; {ist sermayeye sahip oOgrencilerin ise Karabiik
Universitesine yerlesmesi miimkiindiir. Ancak bu 6grenciler, yerlestikleri boliim itibariyle
birbirlerinden farklilasmaktadir. Oyle ki Hacettepe Universitesindeki alt toplumsal kokenden
ogrenciler, daha ¢ok “Sosyoloji” ve “Matematik”; Karabiik Universitesindeki iist toplumsal
kokenden ogrenciler ise ozellikle “Tip” ve “Bilgisayar Miihendisligi” boliimlerinde 6grenim
gormektedir. Buna gore, alt toplumsal kokenden 6grencilerin kurulusu ve akademik donanimi
itibariyle daha koklii bir {iniversiteye vyerlesebilse dahi, ulasabildigi boliim itibariyle
dezavantajlarinin devam ettigi; buna karsin iist toplumsal kokenden 6grencilerin yeni kurulmus
bir {iniversitede 0grenim gorse dahi boliim tercihinin mevcut konumunu koruyacak nitelikte
oldugu soylenebilir.

69



Semra UZ ve Umit AKCA

Ebeveynlerin tiiketim ve begenileri ile egitimle ilgili bilgi ve donanimlar1 da kiiltiirel sermaye
hakkinda bilgi vermektedir. Karabiik Universitesi 6grencilerinin ebeveynlerinin yaklasik olarak
%351 kitap okuma aliskanligina sahiptir, %43’ gazeteleri diizenli olarak takip etmektedir, %67’si
televizyondaki dizileri ve eglence programlarim izleyerek vakit gecirmektedir. Hacettepe
Universitesi dgrencilerinin ebeveynleri, kitap okuma (%40), gazeteleri takip etme (%47) ya da
televizyon programlarini izleyerek vakit gecirme (%67) acisindan benzer aliskanliklara sahiptir.
Bu baglamda, her iki {iniversite 6grencilerinin ebeveynlerinin de begeni ve tiiketimlerini yiiksek
kiiltiirle iligkilendirmek miimkiin degildir. Ebeveynlerin kitap ya da gazete okumaktan ziyade
televizyon izleyerek vakit gecirdikleri anlagilmaktadir. Bununla birlikte, ebeveynlerin biiyiik
cogunlugunun (%76) ¢ocuguyla gerceklestirdigi ev dig1 faaliyetin yemege gitme, tanidik ziyaret
etme, cars1 pazar gezme seklinde oldugu; sinemaya, tiyatroya, konsere ve resim sergisine gitme
gibi kiiltiirel aktiviteleri gerceklestirenlerin oranunin (%9) ¢ok diisiik kaldig1 goriilmektedir. Her
iki tiniversite 6grencilerinin ebeveynleri, egitimi ve kariyeriyle ilgili cocugunu yonlendirebilecek
donanima sahipligi ve ¢ocuguna kitap Onerisinde bulunma durumu agisindan da benzerlik
gostermektedir.

Ogrenim goriilen boliime gore ebeveynlerin kitap okuma aligkanligi [x21e= 38.163, p<.05] ve
gazeteleri diizenli olarak takip etme durumu [x2ae= 33.961, p<.05] anlamh bir sekilde
farklilasmaktadir. Sosyoloji Boliimii 6grencilerinin yaklasik %27’sinin, Matematik Bolimii
ogrencilerinin %41 inin, i§letme Boliimii 6grencilerinin  %35’inin, Bilgisayar Miihendisligi
Boliimii 6grencilerinin %43’tiniin, Tip Fakiiltesi 6grencilerinin %43’iiniin ebeveynlerinin kitap
okuma aliskanhig1 bulunmaktadir. Bununla birlikte, Sosyoloji Boliimii 6grencilerinin yaklagik
%33’tintin, Matematik Boliimii 6grencilerinin %53’ tintin, 1§1etme Boliimii 6grencilerinin
%44'tiniin, Bilgisayar Miihendisligi Boliimii 6grencilerinin %48’inin, Tip Fakiiltesi 6grencilerinin
%48'inin ebeveyni, gazeteleri diizenli olarak takip etmektedir. Boliime gore ebeveynlerin egitimi
ve Kkariyeriyle ilgili ¢ocugunu yonlendirebilme donaniminin [X2ue= 76.166, p<.05], kitap
onerisinde bulunma durumunun [x%16= 43.202, p<.05] da anlamli bir sekilde farkhlastig
goriilmektedir. Sosyoloji Boliimii Ogrencilerinin yaklasik %36’sinin, Matematik Bolimii
ogrencilerinin %51’inin, igletme Boliimii 6grencilerinin %52’sinin, Bilgisayar Miihendisligi
Boliimii 6grencilerinin %44 {iniin, Tip Fakiiltesi 6grencilerinin %75inin ebeveyni, ¢ocuklarinin
egitimini ve kariyerini yonlendirebilecek bilgi ve donanima sahiptir. Sosyoloji Boliimii
ogrencilerinin yaklagik %26’sinin, Matematik Boliimii 6grencilerinin %45'inin, Isletme Boliimii
ogrencilerinin %36’smin, Bilgisayar Miihendisligi Boliimii 6grencilerinin %41’inin, Tip Fakiiltesi
ogrencilerinin %46’smin ebeveyni, cocuguna kitap onerisinde bulunmaktadir.

Buna gore, Hacettepe Universitesi ve Karabiik Universitesi grencilerinin ebeveynleri egitim
diizeyi itibariyle birbirlerinden farklilagsa da gerek begeni ve tiiketimleri gerekse egitim siireciyle
ilgili bilgi diizeyleri agisindan birbirleriyle benzerlik gdstermekte ve bunlar ebeveynler arasinda
bir ayrim unsuru haline gelmemektedir. Ogrencilerin 6grenim gordiigii boliim agisindan
degerlendirildiginde; gerek ebeveynlerin egitim diizeyi gerekse kiiltiirel titketim ve begenileri ile
egitim hakkindaki donanimlar1 agisindan kiiltiirel sermaye diizeyinin Tip Fakiiltesi
ogrencilerinde en yiiksek, Sosyoloji Boliimii 6grencilerinde en diisiik oldugu anlasilmaktadir.

Ogrencilerin Egitim Gec¢misleri

Aragtirmaya katilan Karabiik Universitesi 6grencilerinin yaklagik %41’i, Hacettepe Universitesi
ogrencilerinin %69 u anaokuluna gitmistir. Okul 6ncesi egitimin, ¢ocugu ilkokula hazirlama,
elverigsiz gevre ve aileden gelenlerin dezavantajlarii ortadan kaldirma, g¢ocugun sosyal
gelisimini destekleme seklindeki katkilar1 (Giirkan, 1982: 217; Tungeli ve Akman, 2014: 334) goz
oniinde bulunduruldugunda Hacettepe Universitesi 6grencilerinin Karabiik Universitesi
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ogrencilerine gore daha avantajli olduklar: sdylenebilir. B6liime gore anaokuluna gitme durumu
anlaml bir sekilde farkhlasmaktadir [x%w= 34.309, p<.05]. Sosyoloji Boliimii 6grencilerinin
yaklasik olarak %43’ii, Matematik Boliimii 6grencilerinin %51’i anaokuluna gidebilmisken, bu
oran Tip Fakiiltesi 6grencilerinde %75’e ¢tkmaktadir.

Karabiik Universitesi ogrencilerinin %58,9'u, Hacettepe Universitesi ogrencilerinin %68,1'i sehir
merkezinde bulunan bir okulda ilkogretimini tamamlamistir. Buna gore, her iki iiniversite
ogrencilerinin ¢ogunlugu, sehir merkezinde bulunan bir okulda 6grenim gormiistiir. Ancak
Hacettepe Universitesi §grencilerinin Karabiik Universitesi §grencilerine gore sehir merkezinde
bulunan bir ilkggretim okulunda 6grenim gérme sansinin daha fazla oldugu soylenebilir. Kasaba
ya da koyde bulunan bir okuldan mezun olma durumu s6z konusu oldugunda ise, Karabiik
Universitesi grencileri (%12) Hacettepe Universitesi dgrencilerine (%5) gore daha yiiksek orana
sahiptir.

Karabiik Universitesi dgrencilerine gore (%64,1) Hacettepe Universitesinde dgrenim goren daha
fazla 6grenci (%80,3) liseye hazirlik i¢in dershaneye gitmistir. Ulkemizde maddi imkaru elverisli
olan aileler, smava hazirlanan c¢ocuklarmi dershane ve 0zel ders gibi takviyelerle
desteklemektedir. Bu durum, 6grencilerin smavlarda basarili olma sansmi artirmaktadir. Bu
olanaklara sahip olabilen 6grencilere, bundan mahrum ogrencilere gore daha iyi okullara
yerlesmede avantaj saglamaktadir. Bu durum goéz oniinde bulunduruldugunda, Hacettepe
Universitesi grencilerinin iyi okullara ulagtiracak olanaklarla desteklenme durumlarimin,
Karabiik Universitesi 6grencilerine gore daha fazla oldugu goriilmektedir.

Ogrenim goriilen iiniversiteye gore Ofrencilerin mezun oldugu lise tiirii de farklihk
gostermektedir. Karabiik Universitesi ogrencilerinin biiyiik ¢ogunlugu Anadolu Lisesi (%41),
Genel Lise (%20), Mesleki ve Teknik Lise (%17) mezunuyken; Hacettepe Universitesi
ogrencilerinin ¢ogunlugu Anadolu Lisesi (%55), Fen Lisesi (%19) ve Kolej (%8) mezunu
dgrencilerden olusmaktadir. Hacettepe Universitesi 6grencileri arasinda Genel Lise, Mesleki ve
Teknik Lise veya Imam Hatip Lisesi mezunlarinin orani (%8), Karabiik Universitesi dgrencilerine
(%43) gore oldukga diisiik kalmaktadir. Buna karsin Tiirkiye'nin en seckin liseleri olarak kabul
edilen Fen Lisesinden mezun olma durumunun, Hacettepe Universitesi 6grencilerinde (%18,5)
Karabiik Universitesi 6grencilerine (%8,5) gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ebeveynlerin meslegi ve egitim diizeyi 6grencinin bitirdigi ilk ve ortadgretim okullar {izerinde
etkilidir. Babast ¢iftci, is¢i ya da sofor olarak calisan 0grencilerin yaklasik olarak %50’si sehir
merkezinde bulunan bir okulda ilkdgretimini, %12’si Fen Lisesi veya Kolej gibi seckin bir okulda
ortadgretimini tamamlarken; babasi Ogretmen, Ogretim {iyesi, doktor, miihendis olan
ogrencilerde buna yonelik oranlar sirasiyla %75e ve %41’e ¢ikmaktadir. Buna karsin ilkogretimi
kasabada ya da kdyde bulunan bir okulda bitirme s6z konusu oldugunda, babas: ¢iftgi, isci, sofor
olan dgrencilerin orani (%15) babasi 6gretmen, 6gretim iiyesi, doktor, miithendis olan 6grencilerin
(%3) bes katina kadar ¢ikmaktadir. Genel Lise ya da Mesleki ve Teknik Lise mezunu olma ise
babasi ciftci, isci ya da sofor olarak calisan 6grencilerde (%33,8) babas1 6gretmen, 6gretim iiyesi,
doktor, miithendis olan 6grencilerin (%6,5) bes katindan fazladir.

Babasinin ve annesinin egitim diizeyi ilkogretim ve alt1 olan 6grencilerin yaklasik yarist sehir
merkezinde bulunan bir okulda okumusken; anne ve babasi lisans ve iistii mezunu olan
ogrencilerde oranlar (sirasiyla %78, %72) yiikselmektedir. Ilkdgretimini kdyde bulunan bir
okulda bitirme ihtimali, diisiik egitim diizeyinden ebeveynlere sahip 6grencilerde artmaktadir.
Bununla birlikte, babasinin egitim diizeyi ilkogretim ve alt1 olan 6grencilerin yaklasik %10nu,
annesinin egitim diizeyi ilkogretim ve alt1 olan Ogrencilerin %11’i, Fen Lisesi ya da Kolejde
okumusken; anne ve baba egitimi lisans ve iistii olan 6grencilerde oranlar (sirasiyla %39, %37)
ylikselmektedir. Buna karsin, babasi lisans ve iistii mezunu olan 6grencilerin %12’si, annesi
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lisans ve {istii mezunu olan 6grencilerin %10'u Genel Lise ya da Mesleki ve Teknik Lisede
okumugken; anne ve babasi ilkogretim ve alti egitim diizeyine sahip 6grencilerde oranlar
(srasiyla %37, %35) yiikselmektedir.

Farkli lise tiirlerinin benimsedigi okul kiiltiirii farklilik gdstermektedir. Imam Hatip Lisesinin
okul kiiltlirtinii biitiincii diinya gortisii belirlemektedir. Bu okulun 6grencileri, okul i¢inde ve
disinda tam olarak denetim altina alinmaya ¢alisilmaktadir. Kiz ve erkek 6grencilere fitratlarma
uygun mesleklere yonelmeleri tavsiye edilmektedir. Devlet Lisesi, yarismaci bir nitelik
sergilememektedir. “Daha fazla 6gretme”, “daha iyi 6gretme” ya da “daha iyi mezun verme”
konularina oncelik verilmemektedir. @grencilere disiik statiilii bir meslekte caligsalar dahi
islerini kiigiimsemeden yapmalarn gerektigi tavsiye edilmektedir (Giines Ayata ve Sancar, 2017:
106-117). Devlet liselerinden farkli olarak Ozel Lisede okul kiiltiirii, “yarisma” ve “basar1” gibi
degerler gevresinde belirlenmektedir. Miifredat i¢i ve dis1 etkinlikler son derece yarismaci tarzda
gerceklesmekte, 6grenciler en yukarisin1 hedeflemeye giidiilenmekte, y1ldiz olacaklar1 meslekleri
se¢gmeye Ozendirilmektedir (Giines Ayata ve Sancar, 2017: 112). Fen Lisesinde de okul, basariya
biiyiik onem vermekte, okul normunu basariyr artirmaya yonelik olarak olusturmakta ve
ogrencilerini bagarili olmaya motive etmektedir. Bu da 6grencilerinde karsihk bulmaktadir
(Gezer, 2005).

Okul kiiltiirti ve degerlerinin 6grencinin akademik bagarisi {izerindeki etkisi goz oniinde
bulunduruldugunda; 6grencilerin ulasabildikleri lise tiiriiniin akademik kariyerinde, ulastig
iiniversitede ve meslek tercihinde belirleyici olacag: soylenebilir. Benimsenen okul kiiltiirii ve
degerleri itibariyle nitelikli liselerin, akademik kariyeri ve meslegiyle ilgili 6grencilerini daha
tesvik edici oldugu ve ogrencilerini bagar1 odakli yetistirdigi goriilmektedir. Bu ise, bu
okullardan mezun Ogrencilerin diger lise dgrencilerine gore daha avantajli olmasma imkan
tamimaktadir. Bu baglamda, Hacettepe Universitesi ve Karabiik Universitesi 6grencilerinin
geldikleri liseler, bu durumu destekler bir nitelik sergilemektedir. Bununla birlikte, ebeveynlerin
mesleginin ve egitim diizeyinin Ogrencilerin gittigi lise tiirii {izerinde etkili oldugu
goriilmektedir. Buna gore, 0grencilerin toplumsal koken esitsizliklerinin Oncelikle nitelikli
okullara erisimde esitsizlige, ardindan akademik basarida esitsizlige doniistiigii soylenebilir.

Mezun olunan liseye gore 6grenim goriilen boliim anlamli bir sekilde farklhilasmaktadir [x2es=
328.562, p<.05]. Sosyoloji Boliimii 6grencilerinin yaklasik %50’si Anadolu Lisesi, %28'i Mesleki
ve Teknik Lise veya Genel Lise; Matematik Boliimii 6grencilerinin %58’i Anadolu Lisesi, %28’
Mesleki ve Teknik Lise veya Genel Lise; 1§letme Boliimii 6grencilerinin %46’s1 Anadolu Lisesi,
%3311 Mesleki ve Teknik Lise veya Genel Lise mezunudur. Buna karsin, Bilgisayar Miihendisligi
Boliimii 6grencilerinin %54t Anadolu Lisesi, %14’{1 Fen Lisesi, %11’i Genel Lise; Tip Fakiiltesi
ogrencilerinin %32’si Fen Lisesi, %49 u Anadolu Lisesi, %10"u Kolej mezunudur. Fen Lisesi ya da
Kolej mezunu olma durumu, Sosyoloji, Matematik ve Isletme béliimleri 6grencilerinde ¢ok
diisiik diizeydedir. Universitelerin farkli boliimlerinde 6grenim géren dgrencilerin bitirdigi lise
tiirii karsilastirmali olarak degerlendirildiginde; Karabiik Universitesinde dgrenim goren Fen
Lisesi mezunlarmin %82’sinin Tip Fakiiltesi, %18'inin Bilgisayar Miihendisligi Boliimii; Kolej
mezunlarinin %33’{intin Tip Fakiiltesi, %28’inin Bilgisayar Miihendisligi Boliimii 6grencisi
oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla Karabiik Universitesine, Hacettepe Universitesine gore daha
az oranda gelen Fen Lisesi ve Kolej mezunu &grencilerin daha avantajli boliimlere gitmek
kaydiyla Universiteyi tercih ettikleri anlagilmaktadir.

Hacettepe Universitesinde ise daha az oranda bulunan Genel Lise mezunu dgrencilerin yaklagik
olarak %39'u Sosyoloji Boliimiinde, %31’i Matematik Boliimiinde; Mesleki ve Teknik Lise
mezunu olanlarm %38'i Sosyoloji Boliimiinde, %21’i Matematik Béliimiinde; Tmam Hatip Lisesi
mezunu olanlarin %80’i Sosyoloji Boliimiinde, %20’si Matematik Boliimiinde 6grenim
gormektedir. Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesinde bu okul mezunlarindan hig¢ $grenci
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bulunmamaktadir. Buna gore, az miktarda Hacettepe Universitesi'ne yerlesebilen Genel Lise,
Mesleki ve Teknik Lise ya da Imam Hatip Lisesi mezununun is imkani agisindan daha
dezavantajli boliimlere razi olmasi kosuluyla bu iiniversiteye girmesinin miimkiin oldugu
sOylenebilir.

Karabiik Universitesi ile Hacettepe Universitesi dgrencilerinin {iniversitelerini tercih etme
nedenleri birbirlerinden 6nemli Ol¢lide farklilasmaktadir. Cyle ki, Karabiik Universitesi
ogrencilerinin yaklasik yarisi, aldig1 puan nedeniyle iiniversitesini sectigini belirtirken; Hacettepe
Universitesi ogrencilerinin yaklasik %601 tiniversitesinin kaliteli olmasi ve is piyasasinda tercih
ediliyor olmasi nedeniyle sectigini belirtmektedir. Bununla birlikte Karabiik Universitesi
ogrencilerinin yaklasik %311 “ailesinin yasadig1 sehre yakm oldugu” veya “kendini bu
iiniversitede rahat hissedecegini diisiindiigi” icin iiniversiteyi tercih ettigini belirtirken;
Hacettepe Universitesi 6grencilerinde bu oran %8de kalmaktadir. Buna gore, Hacettepe
Universitesi ogrencilerinin daha bilingli bir tercihle karar verdigi; buna karsin Karabiik
Universitesi dgrencilerinin imkanlar1 6lgiisiinde bir iiniversiteye gitmek zorunda kaldig
soylenebilir. Ayrica Karabiik Universitesi 6grencilerinin iiniversite tercihinde, aileye yakinlk
veya iiniversitede kendini rahat hissetme gibi duygusal unsurlarin Hacettepe Universitesi
ogrencilerine gore daha etkili oldugunu anlagilmaktadar.

Karabiik Universitesi ile Hacettepe Universitesi 6grencileri, boliim tercih nedeni itibariyle de
birbirlerinden farklilasmaktadir. Boliimiinii “ilgi alanina yakin oldugu” igin tercih etme oramn
Hacettepe Universitesi dgrencilerinde (%59,1) Karabiik Universitesi grencilerine (%41,5) gore
daha yiiksekken; “aldig1 puanin buraya yerlesmesine imkan verdigi” igin tercih etme orani
Karabiik Universitesi 6grencilerinde (%27,7) Hacettepe Universitesi 6grencilerine (%14,6) gore
daha yiiksektir. Ogrenim goriilen bdliim ile boliimiinii tercih etme nedeni arasinda anlamli bir
iliski bulunmaktadir [x216= 151.693, p<.05]. Arastirmaya katilan Sosyoloji Béliimii 6grencilerinin
%62,5'inin boliimii tercih nedeni “ilgi alanina yakin olmasi”, %31,9"unun “aldi$1 puanin bu
boliime yerlesmesine imkan vermesidir”. Matematik Boliimii 6grencilerinin %49,1’inin boliimii
tercih nedeni “ilgi alanina yakin olmasi”, %22’sinin “aldig1 puanin bu béliime yerlesmesine
imkan vermesidir”. Isletme Boliimii dgrencilerinin %38,3'iiniin boliimii tercih nedeni “aldig
puanin bu boliime yerlesmesine imkan vermesi”, %35,7’sinin “ilgi alanina yakin olmasidir”.
Bilgisayar Miihendisligi Boliimii 6grencilerinin %52,9"unun boliimii tercih nedeni “ilgi alanina
yakm olmas1”, %34,4lniin “ig olanaginin fazla olmasidir”. Tip Fakiiltesi 6grencilerinin
%50,9'unun boliimii tercih nedeni “ilgi alanina yakin olmas1”, %41,5inin “is olanagimnin fazla
olmasidir”. Buna gore, ilgi alanina yakin olmasi hemen her boliim 6grencisi igin boliim tercih
nedeni olabilirken; Sosyoloji, Matematik ve igletme boliimleri 6grencilerinin boliim tercihinde
etkili olan ogrencinin aldigi puan kriterinin, Tip ve Bilgisayar Miihendisligi boliimleri
ogrencilerinde is olanaginin fazlaligiyla yer degistirdigi goriilmektedir.

Ogrenim gormeyi istedigi bir boliime yerlesebilme durumu, Karabiik Universitesi 6grencilerine
(%55) gore Hacettepe Universitesi dgrencilerinde (%75,2) daha yiiksektir. Béliime gore
karsilastirma yapildiginda; iki degisken arasinda anlamli bir iliski bulunmaktadir [x2(4)=95.971,
p<.05]. Bilgisayar Miihendisligi Boliimii (%81) ve Tip Fakiiltesi (%88) 0grencilerinin 6grenim
gormek istedigi boliime yerlesebilme oraninin, Sosyoloji (%49), Matematik (%58) ve Isletme (%48)
boliimleri 6grencilerine gore oldukga yiiksek oldugu goriilmektedir. Buna gore, iiniversite olarak
Karabiik Universitesi 6grencilerinin, béliim olarak Sosyoloji, Matematik ve Isletme béliimleri
ogrencilerinin yaklasik yarisinin 6grenim gormeyi istemedigi bir boliime mahkim oldugu
anlagilmaktadir. Babanin meslegi ve ailenin aylik geliri, 6grencilerin 6grenim gérmeyi istedigi
boliime yerlesebilme durumunu etkilemektedir. Babasi ¢alismayan veya ciftci, is¢i, sofor
olanlarin yaklasik %601 istedigi boliime yerlesebilirken; bu oran babasi; 6gretmen, 6gretim tiyesi
ya da doktor, mithendis, avukat olanlarda %81’e ¢tkmaktadir. Ayrica ailesinin aylik geliri 2.500TL
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ve altinda olan o6grencilerin yaklasik %49u, 2.501-4.500TL olanlarin %601 istedigi boliimde
O0grenim goriiyorken; 8.501TL ve tizeri olanlarin %80'ni gormektedir. Anne ve babanin egitim
diizeyi de istenilen boliime yerlesebilme {izerinde belirleyicidir. Anne ve babasinin egitim diizeyi
ilkogretim ve alt1 olan 6grencilerin yarisindan biraz daha fazlasi istedigi boliime yerlesmisken;
anne ve baba egitimi lisans ve iistii olan 6grencilerde oranlar (sirasiyla %77, %75) ylikselmektedir.

Buna gore, Hacettepe Universitesi 6grencilerinin boliim tercihinde ve hedefledigi boliime erisme
hususunda, ne yapmasi gerektigine yonelik bilgi diizeyinin Karabiik Universitesi
ogrencilerinden daha fazla oldugu ve buna gore hareket ettigi soylenebilir. Ayrica Bilgisayar
Miihendisligi ve Tip Ogrencileri, hedef belirleme ve buna ulasma hususunda daha fazla
malumata ve kararlilia sahiptir. Hacettepe Universitesi ve iki boliim dgrencilerinin daha {ist
toplumsal kokenden gelen Ogrencilerden olustugu go6z oniinde bulunduruldugunda;
ebeveynlerin mevcut toplumsal konumlarini egitim aracihifiyla cocuklarina aktardig:
anlagilmaktadir. Istedigi béliime yerlesememe nedeni olarak “maddi sikintilar nedeniyle 6zel
ders ve dershane gibi takviyeler alamama” ve “yasadig1 cografi bolge nedeniyle yeterli imkana
sahip olamama” y1 belirten 6grenci oranimin Karabiik Universitesi 6grencilerinde Hacettepe
Universitesi §grencilerinin on bir katina kadar ¢tkmasi da bu durumu desteklemektedir.

SONUC

Bu arastirma, {iniversite Ogrencilerinin ekonomik-kiiltiirel sermayesi ve egitim ge¢misi
farkliliklarindan hareketle toplumsal kokenin dgrencilerin ulastigi okul/imkanlar ve akademik
bagarilar1 iizerindeki etkisini agiklamayi amacglamaktadir. Egitimin toplumsal kokenden
kaynaklanan esitsizlikleri pekistirme rolii tartisiimaktadir. Bu baglamda, teorik cerceve goz
oniinde bulundurularak Karabiik Universitesi ve Hacettepe Universitesi Ogrencileriyle
gerceklestirilen karsilastirmali alan ¢alismasindan asagidaki sonuglara ulasilmistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin yaklasik olarak beste ticii kadin, beste ikisi erkek 6grencilerden
olugsmaktadir. Ogrencilerin iigte ikisi 18-21 yas grubu araligindadir. Hacettepe Universitesi
dgrencileri, Karabiik Universitesi dgrencilerine gore daha kiigiik yas grubundaki genglerden
olugsmaktadir. Ogrencinin grenim gordiigii sinif ile yasi karsilagtirldiginda, hemen her sinif igin
ayni sonug ¢tkmaktadir. Bu durum, 6gretim siirecinin herhangi bir asamasinda yas grubuna gore
gecikme yasama, sinif tekrar1 yapma veya uzatma seklindeki egitim sistemi esitsizliklerinin daha
ortiik bicimlerine Karabiik Universitesi dgrencilerinin maruz kalma ihtimalinin daha yiiksek
oldugunu gostermektedir. Hacettepe ve Karabiik Universitesi 6grencilerinin sahip oldugu
kardes sayist farklilasmaktadir. Karabiik Universitesi 6grencilerinde kardes say1s1 artmaktadir.
Hacettepe Universitesi'ne yerlesebilmenin daha yiiksek bir akademik bagariy1 ifade ettigi goz
oniinde bulunduruldugunda elde edilen sonug, Blake’in ¢ok kardesli ailelerdeki ¢ocuklarin
akademik basar1 ve nitelikli egitim kurumlarina erisebilme sansinin daha az oldugu seklindeki
tespiti ile benzerlik gostermektedir (1989: 11-13).

Hacettepe ve Karabiik Universitesi dgrencileri, ebeveynlerinin eg1t1m diizeyi, meslegi ve aylik
gelir miktari itibariyle birbirlerinden farklilasmaktadir. Hacettepe Universitesi ogrencﬂerl daha
{ist meslek, egitim ve gelir grubundan ailelerden gelmektedir. Oyle ki, Hacettepe Universitesi
ogrencilerinin ebeveynleri, egitimle elde edilen ve mesleki hiyerarsinin {istiinde yer alan islerde
daha fazla calismaktadir. Bu iiniversite 6grencilerinin babalarmin yaklasik yarisi, annelerinin
{igte biri lisans ya da yiiksek lisans mezunuyken; Karabiik Universitesi 6grencilerinin babalarmin
dortte biri bu egitim diizeyindendir. Annelerinde oran, daha da diismektedir. Ailesinin aylik
gelir diizeyi Hacettepe Universitesi 6grencilerinde daha yiiksektir. 6.501TL ve iizeri aylik gelire
sahip olma durumu, Hacettepe Universitesi dgrencilerinin ailelerinde Karabiik Universitesi
ogrencilerinin iki katina kadar ¢ikmaktadir.
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Tip Fakiiltesi 6grencilerinin ebeveynleri, gerek egitim diizeyi ve meslegi gerekse begeni ve
tiiketimleri itibariyle daha {ist toplumsal statiiye sahiptir. Bu béliim 6grencilerinin ebeveynleri,
egitim stireciyle ilgili bilgi ve donamimi daha fazladir. Bu agidan, Tip Fakiiltesi 6grencilerini
Bilgisayar Miithendisligi Boliimii 6grencileri takip etmektedir. Buna karsin Matematik Boliimii ve
ozellikle Sosyoloji Boliimii 6grencilerinin ebeveynleri, daha diisiik ekonomik ve kiiltiirel sermaye
sahiptir. Tip Fakiiltesi 6grencilerinin babalarinin yaklasik tigte ikisi, annelerinin beste ikisi lisans
veya yiiksek lisans mezunuyken; Matematik ve Sosyoloji boliimleri 6grencilerinin beste biri,
annelerinin onda biri bu egitim diizeyindendir. Ayrica Tip Fakiiltesi 6grencilerinin babalarinin
yarisindan fazlasi, Sosyoloji ve Matematik boliimleri 6grencilerinin babalarinin beste biri egitimle
elde edilen ve mesleki hiyerarsinin {istiinde yer alan islerde ¢alismaktadir.

Dolayisiyla Hacettepe Universitesi ve Tip dgrencileri, ekonomik ve kiiltiirel sermayeleri itibariyle
daha iist toplumsal kokenden gelmektedir. Karabiik Universitesi ve Sosyoloji ile Matematik
boltimleri 6grencileri ise daha ¢ok alt toplumsal koken &zellikleri tasimaktadir. Bununla birlikte
daha az olmakla birlikte Hacettepe Universitesinde alt toplumsal kdkenden ve Karabiik
Universitesinde iist toplumsal kékenden gelen dgrenciler bulunmaktadir. Ancak bu &grencilerin
ogrenim gordiikleri boliim agisindan tercihleri, iist toplumsal kokenden 6grenciler icin mevcut
konumunu korumaya imkan veren Tip ve Bilgisayar Miihendisligi boliimleri; alt toplumsal
kokenden 6grenciler igin is edindirme imkan1 daha sinirli olan Sosyoloji ve Matematik boliimleri
olmaktadir. Elde edilen sonug, Bourdieu’ niin toplumsal kéken itibariyle yoksun kesimlerden
gelenlerin elenmeden kurtulsalar dahi iiniversiteye girebilmenin bedelini zorunlu Edebiyat
Fakiiltesi ya da Fen Fakiiltesi tercihiyle ddedigi seklindeki tespiti ile benzerlik gostermektedir
(Bourdieu ve Passeron, 2014: 19-20).

Hacettepe Universitesinde dgrenim goren &grencilerin anaokuluna gitme, sehir merkezinde
bulunan bir okulda ilkdgretimini bitirme, Fen Lisesi ya da Kolej gibi daha seckin liselerden
mezun olma sansi daha yiiksektir. Buna kargm, Karabiik Universitesi 6grencilerinde
ilkogretimini kdy ya da kasabada bulunan bir okulda bitirme durumu artmakta, 6grencilerin
biiyiik cogunlugu, Genel Lise, Mesleki ve Teknik Lise ya da Imam Hatip Lisesi mezunlarindan
olugsmaktir. Hacettepe Universitesi §grencilerinin biiyiik cogunluguy, liseye hazirlik igin dershane
ile desteklenmektedir. Karabiik Universitesi 6grencilerinden daha az 6grenci bu imkana
ulagabilmektedir. Bununla birlikte, Karabiik Universitesi 6grencilerinin yaklagik yarisi, aldig
puan nedeniyle iiniversitesini secmekte; Hacettepe Universitesi dgrencilerinin biiyiik cogunlugu
icin liniversite tercihinde egitimin kaliteli olmasi ve is piyasasinda tercih ediliyor olmasi etkili
olmaktadir. Karabiik Universitesine gore Hacettepe Universitesinde grenim goren daha fazla
Ogrenci 6grenim gormeyi istedigi boliime yerlesmektedir.

Sosyoloji ve Matematik boliimleri 6grencilerine gore Tip Fakiiltesinde 6grenim goren daha fazla
0grenci, anaokuluna gitmektedir. Diger boliim 6grencilerine gore, bu 6grencilerin Fen Lisesi veya
Kolej gibi seckin liselerden mezun olma sanst daha fazladir. Tip Fakiiltesi 6grencilerinin yarisi
Anadolu Lisesi diger yaris1 Fen Lisesi ve Kolej, Bilgisayar Miithendisligi Boliimii 6grencilerinin
yarisindan biraz fazlas1 Anadolu Lisesi, beste biri Fen Lisesi veya Kolej mezunuyken; Sosyoloji,
Matematik ve Isletme boliimleri 6grencilerinde bu okul mezunlarinin orami oldukca diisiik
diizeyde kalmaktadir. Bu boliim 6grencilerini daha ¢ok Genel Lise, Mesleki ve Teknik Lise ya da
Imam Hatip Lisesi mezunlari olusturmaktadir. Bununla birlikte, Tip ve Bilgisayar Miihendisligi
boliimleri 6grencilerinin biiyiik ¢cogunlugu 6grenim gormek istedigi boliime yerlesebilmisken;
Sosyoloji, Matematik ve Isletme boliimleri 6grencilerinde oranlar diigmektedir.

Ebeveynlerinin egitim diizeyi, meslegi ve aylik gelir miktar1 itibariyle {ist ekonomik ve kiiltiirel
sermayeye sahip Ogrencilerin biiylik c¢ogunlugu, sehir merkezinde bulunan bir okulda

ilkdgretimini bitirmektedir. Bu 6grenciler, Fen Lisesi veya Kolej gibi seckin okullara alt toplumsal
kokenden Ogrencilere gore daha fazla ulasabilmektedir. Boylece bu 6grenciler, 6grenim gormek
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istedikleri boliimlere yerlesebilmekte ve is piyasasinda kabul goren {iniversite ve boliimlere
yerlesebilmede yiiksek sansa ulasmaktadir. Buna karsin tist toplumsal kokenden 6grencilere gore
alt toplumsal kokenden daha fazla 6grenci, kdy ya da kasabada bulunan bir okulda ilkdgretimini
tamamlamakta ve bu 6grencilerin Fen Lisesi ya da kolejde 6grenim gorebilme imkan diisiik
diizeyde kalmaktadir. Bu 6grencilerin mezun olduklar: lise tiirleri daha ¢ok Genel Lise ya da
Mesleki ve Teknik Lise olmaktadir. Buna bagh olarak Ogrencilerin istedikleri bdoliime
yerlegsebilme sans1 diigerken, is piyasasinda talep edilirligi daha diisiik diizeyde kalan tiniversite
ve boliimlere mahktim olmaktadir.

Sonug itibariyle, toplumsal koken ulagilan okullar iizerinde belirleyici olmaktadir. Ust toplumsal
kokenden 6grenciler daha nitelikli okullara ulasmakta ve dershane, 6zel ders gibi takviyelerle
desteklenmektedir. Bu durum, onlarin daha nitelikli iiniversiteye, is piyasasinda gegerliligi olan
boliimlere, 6grenim gormek istedigi boliime yerlesmesine imkan tanimaktadir. Dolayisiyla
onlarin akademik anlamda basarili olma ve mesleki kariyerini gelistirme sansini artirmaktadir.
Boylece toplumsal koken esitsizlikleri oncelikle ulasilan okul niteliginde esitsizlige, ardindan
akademik bagarida esitsizlige, {iniversite ve boliimlerin is piyasasindaki talep edilebilirligi goz
ontinde  bulunduruldugunda nihayetinde  mesleki/toplumsal konumda esitsizlige
doniismektedir. Bu haliyle egitim, toplumsal koken esitsizliklerini pekistirmektedir.
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